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DEDICATION.

I pepicaTe this volume te Prohibitionists, with the
hope that they may give 1t a thoughtful and patient
reading. Among many volumes, I have published noth-
ing that 1 have watched with half the interest and
anxiety with which 1 shall follow the fortunes of this
little work. Good friends, who believe in legislative
cures, I implore you fo read and think.

Most respectfully yours,
THE AUTHOR.

Quelle: Dio Lewis, Prohibition a Failure, Boston 1875

Widmung.

Ich widme diesen Band den Prohibitionisten, in der Hoffnung, dass sie ihn bedachtig und
geduldig lesen. Unter den vielen Banden, die ich veréffentlicht habe, habe ich keinen auch
nur mit halb so viel Interesse und Sorge begleitet, wie ich nun das Schicksal dieser kleinen
Arbeit verfolgend werde. Liebe Freunde, die ihr an die Heilsamkeit von Gesetzgebung
glaubt, ich flehe euch an: Lest und denkt.

Mit ehrerbietigem GruB,

Der Autor.
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Vorwort

Liebe Leserinnen und Leser,

zu Recht ist der Begriff ,,Prohibition® in den Ohren vieler Men-
schen negativ belegt. Er wird meist mit einem klassischen Fehl-
griff der US-amerikanischen Geschichte, dem gescheiterten lan-
desweiten Alkoholverbot, in Verbindung gebracht.

Darum heif3t die heutige Prohibition anders: ,,Nichtraucherschutz*
zum Beispiel, ,,Gesundheitsschutz*, manchmal auch ,,Jugendschutz*.
Mit Prohibition habe man nichts zu tun.

Der vorliegende, reich illustrierte Material- und Analyseband straft derlei Behauptungen
Llgen.

Sie werden feststellen, dass sich die amerikanische Alkohol-Prohibition aus dem Geschichts-
buch und der ,,War on Tobacco* noch stirker gleichen, als Sie vielleicht angenommen ha-
ben: wie ein Ei dem anderen.

In ihrem Fanatismus, ihren Methoden, ihren Argumenten, ihren Feindbildern, ihren Zielen,
ihrem Anspruch, dass am genussfeindlichen Wesen die Welt genesen soll.

Freuen Sie sich auf so manches Aha-Erlebnis in unserem vom Anfang bis zum Ende lehr-
reichen und unterhaltsamen Werk.

Ob Alkohol, ob Tabak, ob Ern&hrung: Prohibition hat viele Gesichter. Und nichts, was wir
heute in dieser Hinsicht erleiden, ist historisch neu. Auch der Widerstand, den heute z. B.
das Netzwerk Rauchen gegen die Tabak-Prohibition (neudeutsch: -Pravention) leistet, hat
seine historischen Vorlaufer. Die sich vielleicht zeitweise auf absolut verlorenem Posten
wahnten, aber vor der Geschichte letztlich ihr verdientes Recht bekommen haben.

Die gute Nachricht ist ndmlich: Prohibition hat immer gegen den Menschen und seinen
Drang nach Freiheit verloren.
Ké&mpfen Sie mit uns, damit das auch in Zukunft so bleibt!

In diesem Sinne: Prost!

O lonik

Christoph Lovenich M.A.
Bundesgeschaftsfiihrer Netzwerk Rauchen — Forces Germany e.V.
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Die Neo-Prohibition

Am 16. Januar 1920 trat in den USA die Alkohol-Prohibition als Verfassungszusatz in
Kraft. Brauereien, Schnapsbrennereien und Kneipen mussten schlieBen. Die Anti-Saloon
Liga und die Woman‘s Christian Temperance Union hatten gesiegt, indem sie das Alko-
holverbot mit einer Reihe von sozialen Proble- i

men verbanden. Frauenrechtlerinnen verspra-
chen sich einen Ruckgang der familidaren Ge-
walttaten und der  Kindesmisshandlung.
Industrielle wie Henry Ford machten sich Sor-
gen um die Arbeitsausfalle durch Alkohol. Das
Verbot sollte die Korruption vermindern, Ein-
flussnahme durch Lobbyisten beenden und die
Eingliederung von Immigranten verbessern.
Amerikas Eintritt in den 1. Weltkrieg machte
Prohibition patriotisch, denn die meisten Braue-
reien gehorten deutschen Einwanderern.

Doch viele Amerikaner sahen es weiterhin als ihr Recht an, Bier oder Wein zu trinken. Es
war ein Teil ihrer Kultur, kein ,Laster’.

Das Gesetz verbot die Herstellung fur den Verkauf und den Verkauf von Alkohol, nicht
aber den Besitz oder den Konsum. Viele glaubten erst, Bier und Wein seien gar nicht be-
troffen. Viele erhofften sich von dem Gesetz nur die Verminderung des Schnapskonsums
und die Schliellung der tibelsten Bars.

Doch der Volstedt Act, die Ausfiihrungsbestimmung, brachte buchstablich Ernlichterung.
Alle Getranke mit mehr als 0,5 % Alkoholgehalt wurden mit eingeschlossen.

Insofern sind die Parallelen zu den Rauchverboten weitaus direkter als allgemein geglaubt
wird. Die Verbotsbeflirworter argumentieren stets, Rauchverbote seien keine Prohibition,
da das Rauchen ja erlaubt bleibe. Doch das Trinken war auch nicht verboten! Nur der Ver-
kauf, sprich: das Trinken in Kneipen wurde untersagt! Wer dort Alkohol zu sich nehmen
wollte, musste sich seinen Schluck in der Taschenflasche mitbringen und ihn heimlich zu
sich nehmen.

So, wie der Wirt nun in manchen Gegenden der Welt keine Aschenbecher auf den Tisch
stellen darf, durfte er damals keine Bierglaser austeilen. Konsumiert — und zwar legal! —
wurde weiterhin.

Gewiss, das Handelsverbot machte die Versorgung illegal, die Verbraucher waren auf
Schmuggler und Schwarzbrenner angewiesen. Doch die (technisch sehr einfache) Selbst-
herstellung fir den Eigenbedarf wurde nie verfolgt, denn die Verbote galten nicht fir Per-
sonen, die vergorene Fruchtséfte und Weine ausschliel3lich fiir den Eigengebrauch herstell-
ten (Volstedt Act, Sektion 29 des Titels I1)

Aussage eines Yale-Studenten vor einem Senats-Komitee, 1926:

F: Was sind denn die Fakten, in Bezug auf die Méglichkeiten, wie Studenten an Alko-
hol gelangen kénnen?

A: Ach, der ist erhéltlich, Sir; je gro3er die Anstrengungen der Verfolgung werden,
desto groRRer wird die ablehnende Stimmung gegen die Prohibition.

F: Hat irgendein Student von durchschnittlicher Intelligenz irgendein Problem damit,
soviel Whisky zu kaufen, wie er will?

A: Nein, Sir*

! Yale muss eine sehr ,nasse’ Universitit gewesen sein: Vor Beginn der Prohibition lagerte der Yale-Club ei-
nen Vorrat flr 14 Jahre ein (Das war legal, Altbestande waren von der Prohibition nicht betroffen). Er reichte
genau bis zur Aufhebung der Verbote. Dies gab natirlich einigen Verschworungstheorien Nahrung ...
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Und wenn man bedenkt, dass aufgrund der exorbitanten Tabaksteuern schon jetzt rund ein
Viertel aller Zigaretten in Deutschland ebenfalls am offiziellen, versteuerten Handel vorbei
gekauft werden, sind praktisch nur geringe Unterschiede zu erkennen. Das gilt umso mehr,
als die derzeitigen Rauchverbote nur die erste Scheibe der Salami sind. Ein Blick nach Ka-
lifornien und einige seiner Gemeinden lehrt, dass das Endziel die vollige Illegalisierung ist:
Nach den Gaststatten folgten die Haltestellen, Strande und Parks, Burgersteige, der eigene
Garten und sogar schon Privatwohnungen in Mehrfamilienh&usern — Prohibition auf Raten!

e Die Alkohol-Prohibition verdrangte den Alkohol lediglich aus der Offentlichkeit.
e Die Tabak-Prohibition hat das Ziel, den Tabak mehr und mehr aus der Offentlich-
keit zu verdrangen.

e Das Endziel der Alkohol-Prohibition war die alkoholfreie Gesellschaft.
e Das Endziel der Tabak-Prohibition ist die tabakfreie Gesellschaft.

Es scheint, als wiirde das schmahliche Scheitern den Gedanken erneuter Prohibition nicht
verhindern. Das sieht man nicht nur am gescheiterten ,Krieg gegen illegale Drogen’, son-
dern auch in anderen Lebensbereichen. Nicht nur der Alkohol ist in den USA wieder im
Visier der Verbieter und Zwangserzieher, auch sonst wollen sie ihre Methoden anwenden:
Abtreibungen werden mit grof3ter Energie bekampft, die 6ffentliche Priiderie nimmt zu.
Kinder werden mit Ritalin gleichgeschaltet. Es kommt vor, dass vierjahrige Kinder fiir ,se-
xuelle Ubergriffe’ verfolgt werden und man sie als ,schwer erziehbar’ einstuft, wenn sie es
wagen, Sockchen mit einem ,Winnie Puh’-Motiv in der Schule zu tragen.

Dieser eher schleichende Ansatz zur Prohibition zeigt sich besonders deutlich beim Tabak:
Zigaretten werden nicht einfach verboten; zu viele Wahler wiirden dagegen opponieren.
Aber die Verbote nehmen zu. Sie dringen zunehmend in das Privatleben ein. Dabei geht es
schon ldngst nicht mehr um die angebliche Gefdahrdung Dritter durch ,Passivrauch’, da vie-
le Verbote AuBRenbereiche betreffen.

Drogen haben eine vollig unterschiedliche gesellschaftliche Akzeptanz. Der Konsum von
Haschisch wird polizeilich verfolgt, doch Wein wird (noch) gelobt. Amphetamine (,Ecsta-
sy’) gelten als hochgefahrlich, das genau gleich wirkende Ritalin hat dagegen den Ruf ei-
nes wohltatigen Medikaments.

Tabak und Alkohol sollen zunehmend negativ assoziiert werden.

Man verbreitet gezielte Nachrichten, erhoht Steuern, schréankt die Konsummaglichkeiten
ein. Sehr deutlich ist das an der zunehmenden Verschéarfung der Alkoholgesetze fir den
StraRenverkehr zu erkennen. Sie haben weniger das Ziel, ernsthaft betrunkene Fahrer, die
eine echte Gefahr darstellen, aus dem Verkehr zu ziehen — daflir waren die bestehenden
Gesetze mehr als ausreichend! — als vielmehr das Trinken fir Fahrer zu so einem grof3en
Problem zu machen, dass sie es nur noch zuhause oder am besten gar nicht mehr tun.

Diese Gesetze dienen nicht dem Offentlichen Gesundheitsschutz, sondern einer 6ffentli-
chen Moral. Sie gefahrden die Freiheit der Blrger mehr, als sie deren Gesundheit niitzen.

Es lohnt sich also, die Alkohol-Prohibition als Prazedenzfall anzusehen und ihr Scheitern
zu analysieren.

Zuerst glaubte man, die Durchsetzung des Gesetzes sei einfach. 5 Millionen US$ wurden

jahrlich dafur vorgesehen. Schon einige Jahre spater waren die Kosten auf 300 Millionen
USS$ gestiegen.
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Dennoch konnte das Gesetz nicht greifen. Zu weit ver-
breitet war die Ablehnung. In New York wurden Raz-
zien abgesagt, nachdem in einem Club mehrere flihrende
Burger ertappt wurden. Bald hatten mehrere L&nder,
einschlieBlich New York, Gesetze, die es der lokalen Po-
lizei untersagte, Verstof3e zu verfolgen. In nicht wenigen
Counties (Regierungsbezirken) wurde die Prohibition
schlicht ignoriert, zum Beispiel in Miami, das durch die
Né&he der karibischen Staaten keine Probleme der Be-
schaffung hatte.

Das Gesetz wurde, wie spater noch ausfihrlicher ge-
schildert wird, strategisch durchgesetzt: Wo es offentli-
che Unterstutzung fand, wurde durchgegriffen, die land-
lichen Gebiete im Suden und Westen waren trocken. In 3
den Grolstadten wurde das Gesetz offentlich missachtet  im Verlauf der Prohibition wurden

und in kleineren Arbeiterstadten wurde es vollig igno-  tber 1.300 Menschen durch Poli-
riert. zisten getotet

Kurzfristig brachte die Prohibition Er-
folge: 1921 sanken die Todesfalle durch
Alkoholismus dramatisch. Aber bald
wurde es schlimmer als je zuvor. 1927
schatze man die illegalen ,speakeasies’
auf doppelt so viele wie es vorher legale
gab. Zu Hause konnten die Menschen
sowieso tun was sie wollten und viele
machten Bier und Wein selbst.

In Cleveland gab es vor der Prohibition
, N ¥ 1.200 Bars. Drei Jahre nach dem Verbot
2 ARG, (R, RN gab es 3.000 speakeasies, 10.000 Schwarz-
Die Karikatur aus der Zeit zeigt das amerikanische  brenner, 30.000 illegale Alkoholverkéufer,

Volk, das mit der Prohibition ,behandelt’ wird, wozu ~ 100.000 Selbstversorger, die Bier und
Prasident Hoover sagt: ,Ja, es ist ein edles Experi- Wein ansetzten.
ment!®

Die Versorgung war also nie ein echtes Problem. Es ging im We-
sentlichen nur darum, dass sich die Blrger vom Staat gegéangelt
und bevormundet fiihlten. Sie wollten nach ihren eigenen Regeln
ihre Freizeit genieRen, nicht nach den Vorstellungen von Gesund-
heits- und Wohlfahrtsaposteln.

Die Korruption blihte. Gangster wurden populédr. Auf dem Land
waren Schwarzbrenner Volkshelden. Die Taschenflasche wurde
zum Modeaccessoire. Die Nachfrage schuf sich ihr Angebot.

Schnaps im Strumpf-
band
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Die Wurzeln

Durch die industrielle Revolution und Urbanisierung wurde
Trunkenheit mehr und mehr zum gesellschaftlichen Pro-
blem. Temperenz- (M&Rigungs-) Vereine wurden gegriindet.
Bald forderten sie statt MaRigung Abstinenz. Diese Ver-
scharfung war vor allem auf den zunehmenden Einfluss der
puritanischen Protestanten zurtickzufiihren, die in der zwei-
ten groRen Erweckungsperiode das Streben nach personli-
cher Heiligkeit und perfekter Lebensfihrung predigten.
Schliellich forderten sie die vollige Bannung des Alkohols.
Er wurde zum Bdsen schlechthin, also musste er sogar vom
Abendmahl verbannt werden. Seither ist er in einigen Glie-
dern des Protestantismus durch Traubensaft ersetzt worden.
Solche Bestrebungen waren nicht neu. Prohibition gab es schon vorher. 1855 verboten
dreizehn von den damals 31 Staaten die Herstellung und den Verkauf berauschender Ge-
tranke.

Doch auch andere Motive schwangen mit:

Der Immigranten-Unterschicht wurde vorgeworfen, sie seien minderwertig, weil sie schon
in friiher Jugend Alkohol tranken.

Nicht wenige Reformpolitiker sahen die Prohibition auch als Méglichkeit des Angriffs auf
Meinungsgegner, da deren Versammlungen oft in Saloons stattfanden.

Es dauerte jedoch Jahrzehnte, bis, unterstutzt durch die entsagende und patriotische Stim-
mung, die der Weltkrieg erzeugte, die zahe Propaganda schliel3lich die endgltigen Friichte
trug.

Die Zwanziger Jahre

Die Jahre um und nach 1920 &hneln erstaunlich der heutigen Zeit.

Es war eine Zeit des Umbruchs und der Konflikte. Ein groRer Krieg war zu Ende. Die
Wirtschaft stellte sich um. Auch wir sind nach dem Untergang des Warschauer Pakts vor
neue Probleme und Aufgaben gestellt, die ersehnte Ruhe hat sich nicht einstellen wollen.
Neue totalitare ldeologien, neue Konkurrenten und neue Mérkte bringen tiefe Umbriche in
der Gesellschaft.

Freiheit in Kleidung, Benehmen und Sexualitét kollidierten in den USA mit einem erstar-
kenden Puritanismus. Die Unterschiede zwischen Land und Stadt verscharften sich. Die
Urbanisierung brachte Globalisierung. Es gab Gewinner, die das Leben als Party sahen,
Neureiche, und Verlierer, die den alten, besseren und sichereren Zeiten nachtrauerten. Da-
durch gewann der religiése Fundamentalismus an Einfluss.

GroRe kulturelle Verschiebungen ereigneten sich, als die Einwanderer die Amerikaner in
der Geburtenrate deutlich Gberfliigelten. Auch in der Unterschicht waren die Geburtenraten
deutlich hoher als in der etablierten anglo-sichsischen Oberklasse. Die alteingesessenen
Amerikaner bekamen Angst vor Uberfremdung.

Die Einwanderung wurde stark eingeschrankt. Antisemitismus wurde salonfahig, Henry
Ford der prominenteste Antisemit.

Der Ku Klux Klan gewann an Einfluss. Er kampfte nicht nur gegen die Schwarzen, son-
dern auch gegen Juden und Katholiken. Daneben war er einer der stérksten Beflirworter
der Prohibition.

Netzwerk Rauchen: Auferstanden aus Ruinen, Marz 2008
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Heute werden die alten Parolen gegen die Raucher geschleudert — sie sind erstaunlich ein-
fallslos, denn schon der klassische Antisemitismus benutze sie seit dem Mittelalter:

Brunnenvergifter sind sie; statt des Wassers verpesten sie die Luft!
Sie opfern ihrem Ritual unschuldige Kinder!

Und ihr perfider Plan ist dokumentiert: Bei den Tabakkonzernen wurden die neuen Proto-
kolle von Zion beschlagnahmt, in denen alles genau beschrieben? ist!

Propaganda

Die Anti-Saloon Liga entwickelte moderne Lobbying-Techniken, die sehr erfolgreich wa-
ren. Sie verbreitete Broschiren, suchte Unterstiitzung bei anderen Organisationen und bei
den Kirchen, umwarb Politiker und Geschéaftsleute. Daneben bedrohte und diffamierte sie
alle, die sich ihr nicht beugten.

Wie es so oft und gerade heute wieder in den USA geschah, versuchten die Fiihrer von so-
zialen Bewegungen ihre Ansichten mit ,wissenschaftlichen Beweisen’ zu rechtfertigen.
Schon nach dem Biirgerkrieg wurde ein ,Wissenschaftliches M&Rigungs-Journal® gegriin-
det.

Wissenschaftler sammelten Beweise flr den schadigenden Einfluss des Alkohols auf den
Koérper. Dabei wurden zwar durchaus richtige Erkenntnisse gewonnen, doch viele ,wissen-

schaftliche Erkenntnisse’ tiberschritten, wie heute
How DRINK auch, weit die Grenze der Skurrilitat:
,Gewohnheitstrinker’ wiirden wegen des hohen Al-
LEADS To koholgehalts wegen gelegentlich spontan in Flam-
men aufgehen.
IMMO lTY Kinder von trinkenden Eltern wiirden so alkohol-
2 stichtig geboren, dass sie schon beim Anblick ei-
“ I ner Whiskyflasche nach einem Schluck schreien.
S | Das Einatmen von Alkoholddmpfen koénne zu
p— i | Missbildungen in den folgenden drei Genera-
. tionen fithren (,Passivtrinken’!)

A caerful scientist has called Alcohol
the indispensable vehicle of business
of the white slave traders. Without
it this trade could not long continue.

a0 - aah AXD

NO 2D

Wissenschaftliche Studien haben
bewiesen...”

| Es war eine ‘wissenschaftliche Tatsache’, dass die

Mehrheit der Biertrinker an Wassersucht sterben
wirde.

Die Parallelen zur heutigen Propaganda sind un-
ubersehbar: Raucher haben kleinere Hirne, sind
impotent, bekommen aber trotzdem Kinder, die
mit Untergewicht und Entzugssymptomen auf die
Welt kommen und Uberhaupt ist der Tabakrauch
an allem und jedem schuld...

Einige Beispiele dafiir, wie sich damals ,wissen-

schaftliche Autorititen’ willig und sicherlich aus ehrlicher Uberzeugung in den Dienst der
Kampagne stellten und das Glaubensdogma zementierten:

2 Gemeint sind die infolge des Master Settlement Agreement von 1998 veréffentlichten internen Dokumente

der US-Tabakkonzerne.
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Sir Andrew Clark, M. D., F. R. C. P., London, Leibarzt der Konigin, Oberarzt des London
Hospital®:
Wenn ich mich heute in den Krankensalen umsehe, stelle ich fest, dass 7 von 10
Kranken ihre Leiden dem Alkohol verdanken. Kann ich starkere Worte als diese fin-
den, wenn ich die schrecklichen Effekte des Alkohols beschreiben will? Wenn ich dar-
an denke, mdchte ich meinen Beruf aufgeben und einen heiligen Kreuzzug gegen die-
sen Feind der Menschheit beginnen!*

Sir William Gull, F. R. S. (Verstorbener Leibarzt ihrer Majestat):
»+Aus meiner Erfahrung heraus kann ich sagen, dass Alkohol der zerstdrerischste Stoff
Uberhaupt ist"

Aus dem 'World Book of Temperance’:

»1rinken fuhrt schlieBlich immer zu Krankheiten, denn Alkohol erzeugt die verschie-
densten Krankheiten wie Paralyse, mentale Storungen, Magenkrankheiten, Leberer-
krankungen, Wassersucht. Er ist die haufigste Ursache fir Tuberkulose und ver-
schlimmert alle akuten Erkrankungen. Typhus, Lungenentziindung verlaufen bei Ab-
stinenten mild, bringen den Trinker aber schnell ins Grab. Die Fehler der Eltern fallen
auf ihre Kinder. Falls diese die ersten paar Monate lberstehen, sind sie von Idiotie
und Epilepsie bedroht oder werden kurze Zeit spater von der Tuberkulose oder der
Meningitis dahin gerafft*

Daneben wurde auch Literatur und Kultur ,gereinigt’. Heute wird tatsdchlich dartiber dis-
kutiert, ob Zuschauern das Rauchen in Filmen zugemutet werden kann. Damals geschahen
solche Dinge:

Im linken Bild, aus dem Jahr 1848, verabschiedet sich George Washington von seinen Of-
fizieren mit einem Toast, eine Flasche Alkohol steht auf dem Tisch. Das rechte Bild wurde
von den Prohibitionisten retuschiert: Glaser und Flasche sind verschwunden. Und heute?
,Casablanca’ rauchfrei? Keine ganz abwegige Vorstellung, hat doch die amerikanische
Post Briefmarkenmotive auf diese Weise von Tabakwaren ,bereinigt*.

3 Zitiert aus: ALCOHOL, A DANGEROUS AND UNNECESSARY MEDICINE BY MRS. MARTHA M.
ALLEN, Superintendent of the Department of Medical Temperance for the National Woman's Christian
Temperance Union, PUBLISHED BY THE DEPARTMENT OF MEDICAL TEMPERANCE OF THE
NATIONAL WOMAN'S CHRISTIAN TEMPERANCE UNION 1900.

* Zitat ebenda
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In Kalifornien steht der Alkohol iibrigens schon wieder auf dem Index: Das Mirchen ,Rot-
kippchen und der bose Wolf” wurde von der Liste der empfohlenen Kinderbiicher entfernt,
weil im Korb vom Rotképpchen eine Flasche Wein fir die GroBmutter liegt...

Es war wohl durchaus echte Sorge um die Kinder, die viele Prohibitionisten antrieb.
Schulbucher enthielten Abbildungen menschlicher Organe, die durch Alkohol zerstort wa-
ren. 1902 wurde in allen Schulen antialkoholische Erziehung zur Pflicht.

Doch auch damals wurden schon das Wohl und die Gesundheit der Kinder als Waffe gegen
die Gewohnheiten der Eltern missbraucht. Alkohol zerrittet die Familie, fihrt zu Miss-
handlungen Schutzbefohlener, Trinken zu Hause verfihre die Jugend durch schlechtes
Vorbild, trinkende Eltern wirden ihre Kinder nicht zur Schule schicken.

~Hypothek auf die Wiege*®

Der Alkohol lastet auch als Fluch auf den Nach-
kommen. Nicht nur die ,Sucht’ wird vererbt, son-
dern der gesamte Organismus der Kinder ist ge-
schéadigt:

,Es ist bemerkenswert, dass alle Krankhei-
ten, die durch das Trinken destillierter oder
fermentierter Alkoholika hervorgerufen wer-
den, sich bis in die dritte Generation verer-
ben und sich dabei auch noch, wenn wei-
terhin getrunken wird, so verschlimmern,
dass die Familie schlieBlich ausgeldscht
wird.”

(World Book of Temperance)

Ein MéaRigungsjournal meldet:
»Alkohol degeneriert. Die Kinder aus abstinenten Familien sind zu 82 % in keiner Wei-
se degeneriert. Bei Kindern aus Trinkerfamilien dagegen wurde wissenschaftlich fest-
gestellt, dass 77 % degeneriert sind.”

Prohibition abgelehnt!
Tue etwas dagegen!

Alkohol wird als Be-
drohung fur Frau und
Kind, also unschuldi-
ge Dritte, stilisiert. Sie
trinken ,passiv’.

Der Trinker selbst wird

»

- - I : Urs " , nur als anonyme Ge-

_ Please do something about it | fanr  skizziert, sein

It is your chance - Vote the Straight Democratic Ticket Schicksal ist bedeu-
tungslos.

Oft wird heute gesagt, der Tabak-Kreuzzug unterscheide sich wesentlich von der Prohibiti-
on, weil der Tabak ja nicht nur den Raucher, sondern vor allem andere, unschuldige sché-
digen wirde. Vom Alkohol wirde jedoch nur der Trinker geschadigt und das sei seine Pri-
vatsache. Dadurch wird suggeriert, die Prohibition des Alkohols sei aus heutiger Sicht
nicht gerechtfertigt, die des Tabaks aber sehr wohl.

Doch das ist eine grobe Missdeutung der damaligen Realitat!

Selbstverstandlich wurde auch beim Alkohol, wie oben schon angedeutet, vor allem mit
Schédigungen unschuldiger Dritter Stimmung gemacht!
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Billy Sunday, ein damals sehr populérer Evangelist mit groRem Einfluss, predigte:

Hort! 75 Prozent unserer Idioten und 80 Prozent der Armen sind Kin-
der trinkender Eltern, 82 Prozent aller Verbrechen werden unter dem
Einfluss von Alkohol begangen, 90 Prozent der erwachsenen Verbre-
cher wurden vom Whisky zu ihren Taten getrieben! Die Chicago Tribu-
ne stellte fest, dass in den letzten zehn Jahren 53.438 Morde in Alko-
holkneipen veribt wurden.

Erzbischof Ireland sagte zum sozialen Verbrechen: ,75 Prozent ist vom
Alkohol verursacht und er ist auch fiir 80 Prozent der Armut verantwortlich!” Ich gehe
zu einer Familie die zerbrochen ist, und sage: ,Warum geschah das? Wegen der
Trunksucht!“ Ich gehe zu dem Jugendlichen auf dem Schafott und sage ,Was brachte
dich hierher? Die Trunksucht! Wo auch immer Elend und Leid und Korruption auftre-
ten, steckt unweigerlich der Alkohol dahinter!

Dann preist er die neue Zeit, die kommenden Wohltaten der Prohibition:

Die Herrschaft der Tranen hat nun geendet. Bald werden die Slums nur noch Erinne-
rung sein. Wir werden die Gefangnisse zu Fabriken machen und die Besserungsan-
stalten zu Kornspeichern. Manner werden aufrecht gehen, Frauen werden lacheln und
die Kinder werden singen. Die Hdlle wird fur immer leer stehen!

Einmal davon abgesehen, dass sich diese Prophezeiung in ihr Gegenteil verkehrte, als die
Prohibition voran schritt, ist auch ein Blick auf die statistischen Methoden angebracht. Wie
kam man zu den Zahlen?

Nun, die Prohibitionisten gingen in die Gefangnisse und Armenh&user und befragten die
Insassen, ob etwa mdglicherweise der Alkohol an ihrem Ungliick schuld sei. Und das be-
jahten dann nattrlich fast alle. Honi soit qui mal y pense.

Heute fragt man Kranke, ob sie glauben, dass ihr Leiden womadglich vom Passivrauch ver-
ursacht wurde und macht daraus Risikozahlen...

Auch der Arbeits-
schutz, der jetzt so
gerne bemuht wird,
um Rauchverbote in
Gaststatten zu recht-
fertigen, war schon
damals ein beliebtes
Propagandainstru-
ment:

Auf geheimnisvolle
Weise haben alle Per-
sonen, die irgendwie
mit dem Vertrieb
von Alkohol zu tun
haben, angeblich eine
DeaTii BATRE IN DIFFERENT QUCUPATIONS OUT OF EVERY 100 PrrsoNs erschreckend hohe

EMPLOYED. .
Mortalitat.

Beachtenswert: Sowohl der Maurer wie der Wirt rauchen, was ihnen
offenbar nicht schadet.
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Was tatsdchlich hinter dieser Propaganda steckte, dokumentiert der folgender Text:

THE MENACE of PROHIBITION
BY LULU WIGHTMAN®

Die Prohibitions-Bedrohung

Seit vielen Jahren haben die Prohibitionisten systematisch propagiert, dass die Armut
der Arbeiterklasse durch den Alkohol verursacht wird. Das tun sie auch weiterhin, un-
geachtet der statistischen Fakten, die eindeutig dagegen sprechen.

Ein Leitartikel der New York World enthielt das folgende Statement:

Nur 2 % der Familien, die diesen Sommer durch ein Sozialhilfeprogramm betreut wur-
den, waren durch Trunksucht verarmt. Das widerspricht allen Vorurteilen. Diese Zahl
sollte das erfolgreiche Wohlbehagen triiben, das Armut nur oder fast nur als Strafe fur
selbst verschuldetes Versagen sieht. Die Statistik besagt, dass Trunksucht, Straftaten
und ,Arbeitsscheue’ nicht einmal 12 % der Armen in Not brachte. Dagegen wurden
65 % der Falle durch Krankheit und Arbeitslosigkeit verursacht.

Auch heute findet sich
der gleiche Trend: Wer
arbeitslos ist, wird als
Faulenzer abgestem-
pelt, wer krank ist, hat
sich falsch verhalten
und schmarotzt vom
Gesundheitssystem
und nicht wenige sind
davon Uberzeugt, dass
es Sozialhilfeempféan-
gern noch viel zu gut
/ i ey geht, wenn sie sich
P e e g x - eine Flasche Bier und
< = - 2 ein Packchen Zigaret-

ten leisten kdnnen.
Dieses Bild suggeriert: Nichterne Steuerzahler missen die Last der Der politische Erfolg

Straftater, Irren und (offenbar recht fréhlichen) Armen tragen der Prohibition war

und ist, dass sie so nutzlich flr das gute Gewissen der Unterstiitzer ist: Der Wabhler, der fur
sie votiert, erhofft sich eine Senkung der 6ffentlichen Ausgaben und damit seiner Steuern,
wenn die ,Schmarotzer’ diszipliniert werden, der Politiker kann die Schuld fiir sein Versa-
gen bei der Losung der wirklichen gesellschaftlichen Probleme auf die abwaélzen, in deren
Dienst er eigentlich steht.

il o - g g eTTee v _E ':_ .
' — | CONVICT, LUNATIC AND PAUPER.
MAUDE BY LIQUOR TRAFFIC, SUP- |,
t PORTED BY TAXES OF SOBER MEH. |,

|

P

Dazu zitiert Lulu Whigtman aus Mr. J. B. Osborne, “The Liquor Question Political, Moral
and Economic Phases*:

,Die Abschaffung der Armut und bessere Bildung sind die einzigen Heilmittel des Al-
koholismus*

,Die Macht der Regierung endet dort, wo die Kontrolle oder Reglementierung der Ge-
danken beginnt und es ist auch nicht Aufgabe der Regierung, den Birgern vorzu-
schreiben, wann, was oder wie sie zu essen, zu trinken oder sich zu kleiden haben.
Eine weise Regierung sollte daftir sorgen, dass ihre Burger viel zu essen, viel zu trin-

® Lulu Wightman war eine damals recht bekannte Biirgerrechtlerin, die Schrift erschien 1916 im Eigenverlag
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ken und viele Kleider haben und dass sie gute Hauser zum Wohnen haben. Was je-
mand essen oder trinken mochte, und wie viel, oder die Farbe der Kleider, die er tragt,
sollte in der individuellen Entscheidung des Birgers liegen.*

Damit ist alles zu dem Ubel gesagt, das uns auch heute wieder heimsucht.

Die Stimmung

Richmond P. Hobson, Abgeordneter aus Alabama und prominenter Prohibitionist, hielt am
22. Dezember 1914 eine Rede vor dem Kongress, in der er die Prohibition forderte. Dieses
Zeitzeugnis sagt mehr tber die Stimmung und die Methoden der Verschleierung der wah-
ren Absichten als Zahlen und Abhandlungen. Um die Aktualitat, die Parallelen zu verdeut-
lichen, wurden rechts einige populére Schlagworte und Fakten von heute daneben gestellt.

Hobson: Die Prohibition

Kreuzzug gegen das Rauchen

Was ist das Ziel? Wir wollen die Lobby zerstoren,
welche die Jugend unseres Landes verfuhrt und
dadurch die Nation weiter im Griff halten will.
Wie soll das Ziel erreicht werden? Auf die ein-
fachste Art ... Wir wollen keinen Trinker zu ir-
gendetwas zwingen. Wir wollen nur, dass der
Verkauf von Alkohol, ein Relikt aus halbzivilisier-
ter VVorzeit, nicht weiter zur Verfiihrung unserer
Jugend fihrt.

Die Schnaps-Lobby wei3 genau, dass sie ihren Er-
folg nicht fortsetzen kann, wenn sie nur Erwachse-
ne verflhrt, also lehren sie der Jugend auf natirli-
che Weise das Trinken. Nun wenden wir genau die
gleiche Methode an, um sie zu zerstoren.

Es ist ein erklartes Ziel des
Kreuzzugs, den ,Nachschub’ auszu-
dorren: Jugendliche sollen erst gar
nicht anfangen zu rauchen.

Deshalb wird das Mindestalter er-
hoht, die Werbung verboten, in Dis-
cos nach besonders strikten Rauch-
verboten gerufen.

Als Hauptfeind wird die ,Tabak-
Lobby’ angeprangert.

Wir wollen alte Trinker nicht zum Aufhéren
zwingen, aber wir machen Schluss mit der syste-
matischen, organisierten Verfuhrung unserer Ju-
gend durch Zehntausende von Agenturen im gan-
zen Land

»Wer will, kann ja rauchen! Aber
nicht in der Offentlichkeit!*
»Automaten verfiihren die Jugend!*

Einige wollen den Alkohol verteidigen und sagen,
dass nur der Missbrauch schlecht ist und kleine
Mengen nicht schadlich.

Die Wissenschaft weist dies strikt zurtick und be-
weist, dass Trunkenheit nicht den zehnten Teil der
Schaden hervorruft wie das verbreitete, maRige
Trinken.

»Schon kleinste Mengen Rauch sind
schadlich!*

Einige meinen, dass nur Schnaps schadlich ist.
Doch die Wissenschaft widerlegt das und stellt
fest, dass alle Alkoholika schédlich sind, und dass
schwache, vergorene Getrdnke weitaus mehr
Schéaden verursachen wie konzentrierter Schnaps,
und dass die allgemeine Verbreitung dieser Unsit-
te den langsamen Verfall der Nationen bewirkt.

,,Passivrauch ist schidlicher als das
Rauchen selbst!*
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Die Gegner haben keine wissenschaftlichen Daten,
die ihren Standpunkt unterstttzen und deshalb ver-
fallen sie auf allerhand triigerische Manipulationen.

»Wer sagt, dass Passivrauch un-
schédlich ist, ist von der Tabaklobby
bestochen!*

Unsere Gegner sind Uberzeugt, dass wir unser Ziel
nicht erreichen kénnen, weil es sehr schadlich fur
die offentliche Gesundheit und Moral ist und weil
es unserer Freiheit und Demokratie schadet.

,,Aber ein Rauchverbot ist doch kei-
ne Diskriminierung!“

Niemand kann sich darauf berufen, dass damit die
Freiheit des einzelnen eingeschrénkt wird! Wir sa-
gen nicht: ,Du sollst nicht trinken!” Wir wollen
keine groflen Aktionen. Wir wollen niemandem
verbieten zu Hause Alkohol zu haben und zu trin-
ken.

»Das Rauchen ist ja nicht ganz ver-
boten!*

Wir wollen nur den Handel unterbrechen. Ein
Mensch mag denken, dass er ein Recht auf das
Trinken hat, aber sicherlich hat niemand ein Recht
darauf, Alkohol zu verkaufen.

Die Burgerrechte sind durch die Prohibition in
keiner Weise eingeschrénkt.

»Wir kdmpfen doch nicht gegen die
Raucher, sondern die Tabaklobby!*
»EBs ist doch keine Einschrinkung
der personlichen Freiheit, wenn man
zum Rauchen kurz vor die Tir
geht!*

Kein Land hat ein Recht darauf, den Ausschank zu
erlauben, aber es ist ein angeborenes Recht jedes
Landes, jeder Stadt, den Alkoholausschank zu
verbieten.

»EBs gibt kein Recht auf Rauchen,
aber es gibt ein Recht auf 'frische’
Luft!*

Alkohol hat die Eigenschaft eines Betdubungsmit-
tels... dies erzeugt ein Gefiihl des Verlangens nach
der Droge, die das Unbehagen ldschen soll, das
durch dieselbe Droge hervorgerufen wurde.

... Besonders das Willenszentrum wird angegrif-
fen...

,,Raucher konnen nicht frei entschei-
den, sie sind suchtgesteuert.*

Wer in der Jugend beginnt, kann sich von der
uberwaltigenden Sucht nicht mehr I6sen und das
Opfer wird zu einem Sklaven in Ketten. Es wird
geschétzt, dass es 5 Millionen schwere Trinker in
Amerika gibt, und diese Menschen kdnnten gerade
so gut Ketten tragen.

,,Raucher sind Opfer und Sklaven ih-
rer 'Sucht'. Wir helfen ihnen, aufzu-
horen.*

Die Gier dieser Opfer ist Uberwéltigend. Einige
tausend Brauer und Destillen, in der Gesamtheit
die Alkohol-Lobby, haben das Monopol auf die
Versorgung und deshalb sind diese 5 Millionen ih-
re Sklaven, von denen sie 2,5 Milliarden $ jahrlich
erwirtschaften.

,,Die allméchtige Tabaklobby hat al-
les im Griff.“

Es ist wichtig, dass die Wissenschaft bewies, dass
Alkohol ein Gift und ein Suchtmittel ist, doch
noch viel wichtiger ist: Alkohol degeneriert den
Charakter,...die Unterscheidung von Gut und Bo-
se, die Glaubigkeit, das Pflichtbewusstsein und die
Né&chstenliebe.

,Raucher sind ricksichtslos! Thre
'Sucht' macht sie zu Egoisten die
vorsatzlich ihre Mitmenschen sché-
digen!*

Netzwerk Rauchen: Auferstanden aus Ruinen, Marz 2008




| 14 |

Das Leben beruht auf Evolution. Alkohol kehrt die
Evolution um.

Rauchen ist widernatirlich. Rauch-
verbote sind ein Fortschritt der Zivi-
lisation

Schnaps degeneriert die Indianer und wirft sie zu-
rick in die Wildheit. Schnaps fiihrt die Stamme
auf den Kriegspfad.

Schnaps macht aus Negern Bestien, die widerna-
tirliche Verbrechen begehen.

Das droht auch dem WeiRen, obwohl es wegen
seiner fortschrittlicheren Entwicklung langer dau-
ert.

»Rauchen ist ein Unterschichtpha-
nomen.*

Die Arbeitsmoral wird auf erschreckende Weise
untergraben, der Wohlstand enorm geschadigt,
wodurch die Steuerlast steigt und die Bulrger mit
Verbrechen, Armut, und Geisteskrankheit belastet.

»Rauchen schidigt die Volkswirt-
schaft.*

Alkohol korrumpiert Politiker und Staatsdiener,
untergrébt die Moral und unterminiert die Freiheit
der Nation.

Politiker werden von der Tabaklob-
by bestochen.

Alkohol unterminiert und verwahrlost Heim und
Familie, behindert die Erziehung, greift die Jugend
dort an, wo sie Schutz verlangen kann.

Raucher vergiften ihr Heim und ihre
Kinder.

Alkohol unterminiert die Volksgesundheit, er
schlachtet, toétet und verwundet unsere Burger
mehr als Krieg, Pestilenz und Hunger zusammen.

Rauchen fordert mehr Opfer als
AIDS, Verkehrsunfille etc.

Propaganda-Plakat THE TITANIC

CARRIED DOWN
1503 PEOPLE

&

gin s

DRINK CARRIES OFF 1503 Men
and Women EVERY EIGHT
DAYS in the Year

At Loast One Man in Every Soven and One-Hall Moen who Die in the
jod States Loses His Lite as the Direct of

Der Alkohol tétet in nur
8 Tagen genau so viele
Menschen wie der Unter-
gang der Titanic.

Indirect Reault of DRINK

No Man Need Die of Alcohol-Caused
Disease

Heute werden Raucher mit dem Ab-
sturz von Verkehrsflugzeugen ver-
glichen.

Das Volk muss in Aktion treten. Eine Generation
muss dazu bewogen werden, die Prohibition ein-
zufuhren. Dann wird die Alkohol-Lobby zerfallen.

,,Deutschland muss handeln.*
Die Politik muss 'tberzeugt' werden.
Es gibt nur eine Ldsung...

Die Jugend wird niichtern aufwachsen.

,,JJch liebe meine rauchfreie Kind-
heit.“ (Internationale Kampagne)

Die Wissenschaft fordert, dass wir den Verkauf
und die Herstellung zu Verkaufszwecken gesetz-
lich verbieten mussen.

Die wissenschaftlichen '‘Beweise' zwin-
gen zum Handeln!
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So klang es am Anfang. Da hatte der Wolf noch Kreide gefressen.
Genau so klingt es auch heute.
Und morgen?
Als die Prohibition einmal eingefiihrt war, heizte sich bei einem Teil der Befurworter die
Meinung bis zur volligen Mallosigkeit auf. Nichts kann das besser verdeutlichen, als die
Straf-Forderungen, die damals ganz ernsthaft in den Raum gestellt wurden.
Ein Vorschlag war, die Regierung solle vergifteten Schnaps in die illegalen Handelskanale
einschleusen. Dadurch wirden zwar einige hunderttausend Menschen sterben, aber das wé-
re der Erfolg wert.
Suinder sollten auch
e An der Zunge aufgehangt mit einem Flugzeug tber das Land geflogen werden
In Konzentrationslager auf den Aleuten verbannt werden
Exkommuniziert werden
Heiratsverbot erhalten
Gefoltert, gebrandmarkt oder ausgepeitscht werden.
Sterilisiert werden
In flaschenformigen Kafigen zur Schau gestellt werden.
Oder man solle sie exekutieren, und zur Sicherheit auch gleich alle Nachkommen bis zur
vierten Generation.

Es ist bemerkenswert, wie hier faschistische Vorstellungen (Eugenik!) und Methoden ins
offentliche Bewusstsein drangen, bevor sie in Europa tatséchlich angewendet wurden.

Ein Psychologe beobachtet

Der deutsche Psychologe Hugo Miinsterberg hielt den Amerikanern als neutraler Beobach-
ter einen Spiegel ihrer Leidenschaften vor. Schon 1912 hatte die Prohibitionsbewegung
viele Anhanger und versuchte, die 6ffentliche Meinung und Gesetzgebung zu beeinflussen.

Es ist fast unglaublich, dass seine Worte schon vor fast 100 Jahren niedergeschrieben
wurden:

AMERICAN PROBLEMS FROM THE POINT OF VIEW OF A PSYCHOLOGIST
BY HUGO MUNSTERBERG

NEW YORK

MOFFAT, YARD AND COMPANY, 1912

Das Problem der Prohibition bertihrt nicht meinen Durst, aber es ist fur mich von gro-
Rem wissenschatftlichen Interesse; Nicht als Deutscher, sondern als Psychologe fiihle
ich mich gendtigt, einige Worte in die Diskussion zu werfen, die plotzlich das ganze
Land bewegt.

Ist es wirklich eine Diskussion?

Ist es nicht vielmehr eine einseitige Denunziation des Alkohols, Millionen mal mit im-
mer lauterer Stimme wiederholt, dein Aufschrei, der immer vehementer anschwillt?

Es mag einige Proteste von Brauern, Winzern und Gastwirten geben, vielleicht auch
einige lahme Erklarungen ,durstiger’ Verbande. Aber das zahlt nicht, denn sie alle ha-
ben das Odium der Selbstsucht; sie werden verdréngt, niemand hort sie, genau wie
niemand die Meinung von Dieben héren will, wenn es um Gesetze gegen den Dieb-
stahl geht.

Soweit es das im Grunde uninteressierte Publikum betrifft, ist die Diskussion vollig
einseitig. Wenn ernsthafte Manner wie Kardinal Gibbons ihre warnende Stimme gegen
die Prohibition erheben, werden sie verleumdet und tberwaltigt und niemand mdchte
es ihnen nachmachen.
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Es ist in der Tat selten, dass das fundamentale Ubel der amerikanischen ,6ffentlichen
Meinung’ sich so klar zeigt; besonders, dass niemand es wagt, sich auf die unpopulare
Seite zu stellen. Genau wie bei der Mode und dem sozialen Verhalten will jeder mit-
machen und dabei sein.

Kein Problem wird in Amerika fair diskutiert, wenn ein Standpunkt einmal Uberzeu-
gungsmode geworden ist. Nur verschrobene Widersacher stellen sich mit unausgewo-
gener, Ubertriebener Opposition dagegen und schaden damit der Sache, die sie ver-
teidigen wollen, mehr, als sie nitzen. Die ausgewogenen Denker bleiben still und
sehen einfach zu, wie die Bewegung voran stirmt; sie warten schweigend auf den
Moment, in dem sich die innere Absurditat jedes sozialen Extrems friiher oder spater
manifestiert.

Zu oft ist ein Zickzack-Kurs die Folge, wo Besonnenheit einen Mittelweg des stetigen
Fortschritts gefunden hétte.

Doch wenn sich die jetzige Einseitigkeit dieser Diskussion fortsetzt, ist es abzusehen,
dass sich die hysterische Bewegung der Prohibition vom Atlantik bis zum Pazifik
durchsetzt.

Verbote, die einer widerstrebenden Minderheit von einer Mehrheit aufgezwungen wer-
den, sind immer eine Quelle fur die Missachtung des Gesetzes.

Doch der Ausdruck ,unwillig’ ist zu schwach. Die Rede ist von einer Minderheit, die die
willkurlichen Regeln als undemokratisch, absurd und unmoralisch betrachtet; sie
glaubt wirklich, dass es gerechtfertigt ist, die Gesetze zu umgehen und zu missachten.
Juristen wissen, wie schnell der Wert des Eids schwindet, wenn Prohibitionsfalle be-
handelt werden und wie respektable Birger zu gewohnheitsméRigen Meineidigen
werden. Politiker wissen noch besser, wie Korruption und Erpressung aus der Durch-
setzung von Gesetzen spriel3en, die gegen den Glauben und die Tradition weiter Krei-
se verstol3en.

Kann es einen Zweifel geben, dass die allgemeine Missachtung der Gesetze der ge-
fahrlichste Faktor der heutigen amerikanischen Zivilisation ist? Gewaltverbrechen sind
zwanzig Mal haufiger als in Europa, die Ubel krimineller Finanzmanipulationen erreg-
ten in den letzten Jahren den Zorn der ehrlichen Menschen — ist nicht eine allgemeine
Missachtung des Gesetzes die tiefe, wahre Ursache?

Es ist sicherlich ein gefahrliches soziales Experiment, wenn man diese unmoralische
Missachtung des Rechts dadurch nahrt, dass in hysterischer Stimmung schlecht
durchdachte Gesetze verabschiedet werden, die geradezu verfihrerisch zur Missach-
tung auffordern?

Uberstirzt sind diese Gesetze in der Tat. Innerhalb weniger Jahre, in denen eigentlich
keine neuen Erkenntnisse ihre Notwendigkeit stltzten, in denen die Experten keines-
wegs zu allgemein anerkannten Resultaten kamen, schwoll die Welle zu einer Uber-
waltigenden Flut.

Wer hat sie ausgeldst?

Natdurlich wollen die, die voranstiirmen, das Beste, so wie sie es sehen. Aber kann ein
Staat je hoffen, dass die persdnliche Sittlichkeit durch Gesetze erreicht werden kann,
und dass dadurch alle Lugen, Gier und Neid und Undankbarkeit und Ungerechtigkeit
genau so ausgeldscht werden wie die Sucht?

Diese vage Mischung verschiedener Motive charakterisiert stets eine oberflachliche
Gesetzgebung. Ein nichterner Beobachter muss sich fragen: Wo fihrt es hin, wenn
wohlmeinende, aber kurzsichtige Dilettanten Gesetze erzwingen kdnnen, die aufgrund
ihrer Natur eigentlich die ernstesten, ausgewogensten Experten beraten sollten?

Es ist heutzutage eine wachsende Uberzeugung, dass viele Menschen zu viel Fleisch
essen; nicht wenige sehen dafiir im Vegetarismus eine Lésung. Wenn dieses Vorurtell
anwachst, dann mag die Zeit kommen, in der Gesetze verabschiedet werden, die das
Schlachten und den Verzehr von giftigem Fleisch und die Toétung von Tieren, die uns
in die Augen sehen kénnen, verbieten. Andere Gruppen bekdmpfen Kaffee und Tee,
und am Schluss erndhren wir uns nur noch von Nussen und Salat.
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Fur diese Art gesetzgeberischer Weisheit gibt es keinen Grund, nur den Alkohol zu
verbieten.

Gehe ich zu weit, wenn ich versichere, dass viele der Frauen und Manner, die gegen
den Gebrauch von Alkohol in jeder Form sind, auch gegen Drogen und Arzte einge-
stellt sind und unter sich Medikamente als Gifte bezeichnen? Dieselbe Logik der Ge-
setzgebung kann dazu fuhren, dass Medizinern verboten wird, Behandlungen durch-
zufiihren, die tber die Naturheilkunde hinaus fiihren.

Die nuchterne Behandlung des Alkoholhandels und der Temperenz, die sich so sehr
von hastigen Verboten unterscheidet, hat stets die Menschen beschaftigt.

Aber die Springflut von Prohibitionsgesetzen, die nun die Staaten tberrollt, zeigt kaum
Verbindungen zu diesen ernsthaften Uberlegungen und noch weniger Anzeichen da-
von, dass sie aus vergangenen Erfahrungen gelernt hat.

Es ist unwuirdig fir Menschen, die fir Nichternheit eintreten, wenn sie sich an hysteri-
schen Ausbriichen berauschen. Eine falsche Entscheidung muss notwendigerweise
Zu einer sozialen Reaktion fiihren, die rasch alle vorhergehenden Fortschritte aus-
I6scht. Echte Fortschritte kbnnen nur von MalRnahmen erhofft werden, die alle Fakto-
ren des Problems einer hochst sorgfaltigen Analyse unterziehen, und doch Uberlasst
die Nation dieses Problem dem gedankenlosen, emotionalen Teil der Bevolkerung.
Diese Oberflachlichkeit der Agitation ist um so abstoRender, weil jeder Blick unter die
Oberflache einen Uberfluss an leeren Phrasen, Heuchelei, Sensationsgier, Sucht nach
billiger Berihmtheit und andere selbstsiichtige Motive offenbart. Und auch die Agitati-
on selbst ist zu oft unehrlich und erpresserisch und hilft dazu, das 6ffentliche Leben zu
verderben.

Dem ist nichts hinzuzuftigen.

Ein Krieg gegen die eigenen Blrger

Der folgende Text geht zwar von anderen Verhéltnissen aus als die moderne Tabak-
Prohibition, aber er beleuchtet einen Aspekt, der auch heute zutrifft: Mit riesigem Propa-
ganda-Aufwand wird ein Rauchverbot in Gaststatten durchgepeitscht und es wird so getan,
als ob damit schon fast alle Probleme und Gefahren des Tabaks aus der Welt geschafft wa-
ren.

Doch wenn man sich vor Augen halt, dass z.B. die ,Passivrauch’-Exposition des normalen
Burgers ganz sicher in Gaststatten am geringsten ist, weil er sich dort nur vergleichsweise
selten und fur kurze Zeit aufhélt, ist offensichtlich: Das Rauchverbot in Gaststétten ver-
mindert die postulierten Gefahren durch Passivrauch eigentlich gar nicht, denn die absolut
groRte Menge des Passivrauchs wird zuhause, in den eigenen vier Wanden, produziert!
Jeder ehrliche und denkende Mensch muss zu der zwangsldaufigen Erkenntnis kommen,
dass hier keineswegs die Wurzel des Ubels angepackt wird, sondern nur ein véllig bedeu-
tungsloses Randphédnomen ,bekdmpft’ wird. Die Raucher werden aus den Gaststitten ver-
trieben und folgerichtig rauchen sie zuhause, bei Partner und Kindern, nun mehr als zuvor.

Was hat das mit ,Nichtraucherschutz’ zu tun? Wo verbessert sich denn der ,Nichtraucher-
schutz’, der ja die Begriindung, der Zweck und damit die Rechtfertigung der Gesetze ist,
wen die Passivrauchbelastung um eine Kleinigkeit verlagert, aber keineswegs vermindert
wurde?

Warum also so riesige Anstrengungen fir praktisch nichts?

Weil nur bei solchen Randthemen iiberhaupt ,Erfolge’ vermeldet werden konnen.
Vor dem gleichen Problem stand auch die Alkohol-Prohibition:
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What Prohibition Has Done to America

by Fabian Franklin

CHAPTER I

CREATING A NATION OF LAW-BREAKERS

Die Menschen fuhlen, dass sie nur wenig Mdglichkeiten haben: Sie kénnen sich trage
der Strenge des Gesetzes unterwerfen, eine Gesetzesanderung anstreben oder ihren
Abscheu gegen die emporende Einschrankung ihrer Freiheit durch die gleichgultige
Missachtung des Gesetzes ausdriicken. Es ist eine Wahl zwischen Ubeln und es iiber-
rascht nicht, dass viele gute Blrger den letzteren Weg gehen.

An was wir denken, was die Anti-Saloon-Liga sagt und was gesetzlich verfolgt wird, ist
der Verkauf von Alkohol in der Offentlichkeit und durch Schmuggler. Aber wenn die
Schwarzbrenner und Kneipenwirte nach Tausenden zahlen, zahlen die, die zuhause
Alkohol herstellen, nach Zehntausenden. Doch daruber wird bemerkenswerterweise
geschwiegen. Sie wissen, dass nicht Hunderttausende, sondern Millionen das Gesetz
brechen, aber sie wagen es nicht, dariiber zu sprechen.

Und der Grund fir dieses sorgfaltige und andauernde Schweigen ist nur zu offensicht-
lich. Das Volk soll nicht darauf aufmerksam gemacht werden, dass das Gesetz in Mil-
lionen von ordentlichen Haushalten standig und mit Wohlbehagen Ubertreten wird.

Genau dies ist jetzt dem Sinn nach der Fall: Gesetzlicher ,Nichtraucherschutz’ endet in den
allermeisten Teilen der Erde bisher genau da, wo er nach Ansicht seiner Verfechter eigent-
lich am ndtigsten ware. Er endet dort, weil die Anti-Tabak-Aktivisten genau wissen, dass
sie damit (noch???) das Fass zum Uberlaufen bringen wiirden. So fanatisch sie auch sind,
sie wagen sich nur so weit hervor, wie sie es tun konnen. Deshalb briisten sie sich mit ,Er-
folgen’, die den Nichtraucherschutz eigentlich in keiner Weise verbessern und schweigen
uber die Tatsachen.

Franklin fahrt fort:

Wie lange das Trinken zuhause noch gepflegt wird, wage ich nicht zu sagen. Aber es
wird nicht in einem Tag aufhéren und es wird nicht durch alle méglichen Arten der Er-
mahnung beendet werden. Es ist mdglich, dass die Gesetze mit der Zeit immer effek-
tiver greifen und der Geist des Widerstands erlischt. Aber es kann auch sein, dass
mehr und mehr Schlupflocher gefunden werden, dass der Widerstand sich perfektio-
niert. Dann werden wir das traurige und erniedrigende Schauspiel der Verfolgung noch
lange mit ansehen missen. Aber dieses Schauspiel hat schon jetzt unermesslichen
und womoglich unersetzlichen Schaden angerichtet. Und es ist vollig miRig, die
Schuld daftrr bei denen zu suchen, die die Gesetze brechen. Die Schuld liegt nicht bei
den Gesetzesbrechern, sondern bei den Gesetzesmachern. Es ist kindisch zu glau-
ben, dass jedes Gesetz, ohne Riucksicht auf seine Natur, Respekt beanspruchen
kann.

Nichts ist einfacher als die Vorstellung von Gesetzen, die von einer sehr groRen Men-
ge wohlmeinender Birger gerne eingefiihrt werden wirden, die aber, nach ihrer Ein-
fuhrung, von verninftigen Bulrgern ignoriert wirden, und diese Birger wirden die
Missachtung nicht nur als ihr Recht, sondern sogar als ihre Pflicht betrachten.

Ich will nicht sagen, dass die Prohibition ein solches Gesetz darstellt, aber sie kommt
ihm gefahrlich nahe und Tausende der besten Birger sind genau dieser Ansicht. Die
Prohibition hat die Verfassung der Vereinigten Staaten entwertet. Sie hat die Blrger
auf eine Art gespaltet und entzweit wie es nur mit dem Burgerkrieg und der Sklaverei
vergleichbar ist. Diese Spaltung wurde durch einen Akt der gesetzgeberischen Torheit
verursacht, der beispiellos in der Geschichte Freier Gesellschaften ist.
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Fabian Franklin kannte 1922 noch nicht die Gefahren und Verbrechen des Faschismus,
doch ich bin sicher, er hétte nicht gezdgert, entsprechende Vergleiche zu ziehen. Franklin
zitiert dazu:

Der Stand der Dinge wird von Richter Clarke, Mitglied des Supreme Court (Verfas-
sungsgericht der Vereinigten Staaten), so charakterisiert:

Die Prohibition zwingt Millionen Birger dazu, plétzlich Gewohnheiten aufzugeben, die
sie weder fir unmoralisch noch fir falsch halten, sondern im Gegenteil als notwendig
fur angemessenes Wohlbefinden und Glick. Deshalb wurde, wie wir alle nun sehen,
der Respekt nicht nur fir dieses Gesetz, sondern fur alle Gesetze einem demoralisie-
renden Druck unterworfen.

Die Wunsche der Anti-Tabak-Aktivisten sind weitgehend. Rauchverbote in Gasthdusern,
Altenheimen und Kulturzentren sind nur der erste Schritt zur volligen Illegalisierung. Ihr
Endziel ist die totale Prohibition. Fabian Franklins Worte zeigen, was uns alle erwartet.
Unermesslicher Schaden wurde schon jetzt angerichtet: Diffamierung, Greuelpropaganda
und Diskriminierung sind wieder salonfahig geworden.

Bevor wir fortfahren, sollten wir uns nun noch einmal vor Augen halten, dass die fort-
schreitende Prohibition des Tabaks als ,Nichtraucherschutz’ bezeichnet und begriindet
wird.

Worlber ich nun sprechen will, ist das Verhalten derer, die die Prohibition durchfiihren
und durchsetzen, in der Regierung oder in Anti-Alkohol-Organisationen. Sie tun es
nicht wie bei normalen Gesetzen. Ein normales Gesetz wird stets durchgesetzt. Die
Prohibition wird strategisch gehandhabt. Sie wird nicht stets und Uberall durchgesetzt,
sondern man fihrt Kampagnen wie gegen einen feindlichen Staat. Die Generéle ent-
scheiden, ob man einen bestimmten Teil des Gegners angreift. Sie kalkulieren dabei
wie bei einem Krieg auf die Chance eines Sieges. Wo der Feind zu zahlreich oder zu
stark verschanzt ist, oder zu verstreut, lassen sie ihn in Ruhe. Wenn sie ihn einkreisen
koénnen, greifen sie an.

Diese Taktik wird heute etwas anders angewendet.
e Die Alkohol-Prohibition war gesetzlich von Anfang an vollstandig und sollte nach
und nach durchgesetzt werden.
e Die Tabakprohibition wird gesetzlich schrittweise verscharft und bei jedem Schritt
die Durchsetzung erweitert.

Das gemeinsame Ziel war und ist der vollstdndige und umfassend durchgesetzte tota-
le Konsumverzicht.

Das totale Konsumverbot ist die logische Konsequenz des Ziels ,Nichtraucherschutz’,
denn ein vollkommener Nichtraucherschutz erfordert die vollstdndige Eliminierung des
Tabaks.

Aus welchen Grinden verfolgt man also, anders als bei normalen Gesetzen, nicht jeden
VerstoR uberall sofort?

Hier haben wir den Fall eines Gesetzes, das mit militanter Energie durchgesetzt wird,
wo es den Regierenden dienlich scheint, aber es wird in Millionen von Fallen ignoriert,
wenn es denselben Regierenden nicht opportun erscheint.
Richtig. Man glaubt, man kdnne jetzt ein Rauchverbot in Gaststatten durchsetzen, also tut
man es. An die aus deren Logik denkrichtige, eigentlich ,pflichtgeméfe’ Durchsetzung von
Rauchverboten in Autos und Wohnungen aus Griinden des ,Nichtraucherschutzes’ wagt
man sich noch nicht heran. Aber: Wenn Passivrauch so etwas Ahnliches wie eine Korper-
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verletzung sein soll, kann man es doch nicht zuhause erlauben und in Gasthdausern verbie-
ten? Darf man denn zuhause seine Kinder verprugeln?

Gesetze gegen Diebstahl, Brandstiftung oder gar Mord grinden auf dem gemeinsa-
men moralischen Kodex einer Gesellschatft.
Aber im Fall der Prohibition ist eine enorme Minderheit und méglicherweise sogar eine
Mehrheit der Meinung, dass nur ein kleines, und, in Grenzen, durchaus wiinschens-
wertes Laster verboten werden soll. Die einzige moralische Grundlage des Gesetzes
ist, dass es von der Regierung verabschiedet wurde.
Deshalb beherrscht die Furcht vor 6ffentlicher Ablehnung die ausgekligelte Strategie
der Regierung, oder besser: der Anti-Saloon-Liga. Im Moment hélt sich die Liga be-
deckt, aber sobald sie sich stark genug fuhlt, wird sie auch die Unterdriickung des pri-
vaten Heimbrauens von Alkohol fordern und die scharfsten vorstellbaren Mittel zur
Durchsetzung verlangen.
Auch der ,Nichtraucherschutz’ wird genau so voranschreiten, wenn nicht Einhalt geboten
wird. Er wird nicht vor der Wohnungs- und Autotlr halt machen, siehe heute schon in Tei-
len Nordamerikas. Am Ende steht der Televisor...

Deshalb 6ffnet sich vor den Augen des amerikanischen Volks nun eine erfreuliche
Aussicht: Wenn der gegenwartige Kampf der Liga gegen die Schmuggler, Gangster
und Schwarzbrenner erfolgreich beendet ist, gibt es einen umso groReren Anreiz fir
die Selbstherstellung, folglich muss die Liga umso starker gegen diese Praxis vorge-
hen.

... Wenn das Rauchen in der Offentlichkeit mehr und mehr unterdriickt wird, wird mehr zu

Hause geraucht...

Doch offensichtlich kann das nicht geschehen ohne die Einfihrung einer umfassenden
und entschlossenen Uberwachung von Privatraumen; eine wunderbare Aussicht fiir
the land of the free’, fir die Erben der britischen Tradition der individuellen Freiheit
und des Geists von 1776!

Im Fall der Alkohol-Prohibition siegte dieser Geist allerdings noch einmal...

Die Einfihrung der Gesetze

Nichts ist offensichtlicher als der Fakt, dass ein gro3er Teil der Politiker, die fur die
Rauchverbote stimmten, eigentlich gegen sie waren. Viele von ihnen erklarten, dass
sie sich dem Willen ihrer Wéhler beugen wirden.

Aber es gibt nicht den geringsten Grund, anzunehmen, dass auch nur einer von zwan-
zig sich wirklich Mihe gemacht hat herauszufinden, was denn die Mehrheit der Wahler
wirklich denkt.

Worlber sie sich wirklich sorgten, war die Unterstlitzung, oder Vermeidung von Feind-
schaft, derer, die durch ihren Einfluss das Zunglein an der Waage spielten. Fir solche
Zwecke kann eine entschlossene und straff organisierte kleine Gruppe eine zehnfache
Mehrheit dominieren.

Es war die Anti-Tabak-Kampagne der WHO und ihre Helfershelfer, vor der sich die
Politiker furchteten.

Die Einflusswirkung der Anti-Tabak-Kampagne war sehr viel starker als die Zahl der
echten Anhanger, die hinter ihr stand, nicht nur wegen der effektiven und systemati-
schen Nutzung ,Schwarzer Listen’, sondern wegen der schwachlichen Politiker, die
nicht nur der Furcht vor Stimmenverlusten erlagen.

Eine gleich wirksame Waffe war die moralische Einschiichterung, die von der Anti-
Tabak-Propaganda standig benutzt wurde. Dass eine politische Stromung diese mora-
lische Waffe zur Durchsetzung ihrer Ziele benutzt, ist nicht Gberraschend. Doch es ist
schade, dass nur so wenige Menschen den moralischen Mut hatten, diese Angriffe zu-
rickzuweisen.
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Wahrend der ganzen Kampagne
war es eine unweigerliche Gewohn-
heit der Verbots-Advokaten, ihre
Gegner als Helfershelfer der ,Ta-
bak-Lobby’ darzustellen. Die Ausei-
nandersetzung wurde dargestellt als
Kampf zwischen denen, die Profite
aus der Ausbeutung ihrer siichtigen
Mitmenschen ziehen wollen und
den Kréften, die die Menschheit von
einem Fluch erlésen wollen.
Dass die Millionen Menschen, die
rauchen, fir die Rauchen eine ge-
schatzte Quelle der Entspannung
und Geselligkeit ist, auch gehort
werden mussen, wurde von den An-
Die Stimme seines Herrn* ti-Tabak-Agitatoren niemals aner-
Politiker im Dienst der ,Alkohol-Lobby’ kannt; wer gegen sie aufstand, war
nicht Sprecher fir die Millionen
Menschen, die sich am Rauchen erfreuen, sondern ein Handlanger der Tabakprodu-
zenten. Diese groteske Annahme wurde ohne gro3e Gegenwehr zur herrschenden
Meinung, und mancher Politiker, der gegen Verbote eingestellt war, hatte nicht den
Mut zu seiner Meinung zu stehen und knickte vor der moralischen Drohung ein.
Deshalb ist die Leichtigkeit, mit der die Verbotsgesetze beschlossen wurden und die
Uberwaltigenden politischen Mehrheiten, die sie befirworten, kein Beweis, weder flr
die wahre Uberzeugung der politischen Vertreter noch fiir den wahren Willen der Wah-
ler.
Was die personliche Uberzeugung der politischen Reprasentanten betrifft, so steht ihr
persdnliches Verhalten in vielen Fallen im direkten Widerspruch zu dem, was sie be-
schlossen haben®. Und in jedem Bundesland, dessen politische Lenker fast einstimmig
fur mehr oder weniger strikte Rauchverbote eintraten, zeigt die Reaktion der Birger,
dass sehr viele von ihnen strikt gegen die Gesetze sind und dass kaum die Halfte der
Menschen sie so beflirworten.

Klingt das nicht vertraut? War (und ist) es nicht so?

Aber der obige Text ist 1922 verfasst worden und beschrieb die Alkohol-Prohibition’. Nur
das Wort ,Alkohol’ wurde gegen ,Tabak’ ausgetauscht und die Organisationen bekamen
zeitgenossische Namen.

Die Politik ist gerade dabei, ganz genau die gleichen Fehler wie damals zu machen.
Und sie wird wieder scheitern!

® In Texas betrieb der Senator Morris Sheppard, der fiir die Prohibition stimmte, eine illegale Schnapsbren-
nerei. In manchen Parlamenten wollen die Abgeordneten von einem Rauchverbot flr sich selbst nichts wis-
sen ...

’ “What Prohibition Has Done to America’ by Fabian Franklin CHAPTER IV: HOW THE AMENDMENT
WAS PUT THROUGH
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Und morgen die ganze Welt ...

Nach dem Triumph von 1921 sollte die ganze Welt erobert werden. Dabei enthillt sich die
Verquickung der Prohibition mit christlichem Sendungsbewusstsein, Nationalstolz und un-
verhohlenem Imperialismus.

AMERICA AND THE WORLD LIQUOR PROBLEM
BY ERNEST HURST CHERRINGTON LL. D, LITT. D.
GENERAL SECRETARY OF THE WORLD LEAGUE AGAINST ALCOHOLISM

Das Credo der Bewegung

Der bedeutendste Faktor in der Erschaffung und Entwicklung des neuen Geists der in-
ternationalen Verstandigung, Zusammenarbeit und Friedenssicherung war die christli-
che Religion, mit ihrer umfassenden weltweiten Mission und ihren herausfordernden
weltweiten Programmen. Dieser Faktor muss die Basis aller Richtlinien fur die zuknf-
tige Politik der Nationen unter dem Einfluss der westlichen Zivilisation sein.

Im folgenden Abschnitt gibt Cherrington einen erstaunlich klaren und offenen Blick in die
Methoden des politischen Kampfs frei. Er gibt es nicht nur zu, sondern ist geradezu stolz
darauf, dass die Prohibition die Folge gezielter und umfassender Konspiration und Propa-
ganda war.

Er beschreibt ausfihrlich den Weg, der von kleinen, lokalen Prohibitionsgesetzen in ein-
zelnen Sté&dten und Landkreisen mit der Zeit automatisch dazu flihrte, dass sich die Prohi-
bition auf hoherer Ebene, in Regierungsbezirken, Bundeslandern und schliel3lich bundes-
weit durchsetzte.

Anhnliches ist heute zu beobachten, wenn wir die langsame Durchsetzung der Tabakprohi-
bition betrachten:

Kleine, isolierte Rauchverbots-Inseln wachsen zu immer gréeren Einheiten zusammen;
Behdrden machen den Anfang, die privaten Betriebe folgen, dann die Verkehrsmittel und
nun die Gaststatten. Das Endziel ist die totale Prohibition.

Cherrington fahrt dann fort:

Die Prohibitionsbewegung in Amerika war eine praktische Demonstration der alten
Wabhrheit, dass gro3e Reformen Evolutionen und nicht Revolutionen sind.

Die Temperenz-Reform in Amerika dauerte mehr als 150 Jahre und wurde in drei gro-

Ren Stufen durchgefuhrt

¢ Die Schaffung einer Stimmung, eines Geflihls unter der Bevolkerung

¢ Die Organisierung dieser Stimmung als ,6ffentliche Meinung’

e Die Ubersetzung dieser 6ffentlichen Meinung in Gesetze und in Organe zu deren
Durchsetzung

In friiher Zeit konnten wir nur Gefihle in unserem Sinn aufbauen. Wenig spater konn-

ten MaRigungs-Organisationen nur die Stimmung weiter ausbauen und zusétzlich die-

se Stimmung als offentliche Meinung darstellen. Nachdem nun in den USA der Pro-

zess der Umsetzung in Gesetze abgeschlossen ist, muss das dreifache Programm mit

sogar noch gréReren Anstrengungen weltweit fortgesetzt werden.

Dasselbe Gesetz der Entwicklung, das die Prohibition in Amerika charakterisiert hat,

muss auch das weltweite Programm gegen den Alkohol charakterisieren. Die morali-

schen und religiosen Krafte Amerikas kénnen unzweifelhaft bei jedem Schritt von gro-

em Nutzen fur ahnliche Krafte in anderen Landern sein. Doch dieser Dienst darf nicht

darin bestehen, anderen zu sagen, was sie wie zu tun haben, sondern muss Zeugnis

fur die Wohltaten ablegen, die die Prohibition Amerika brachte und muss Informatio-

nen dariber verbreiten, wie die Prohibition bei uns erreicht wurde.
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Die WHO scheint das Sprachrohr der heutigen Tabak-Prohibitionisten zu sein, die genau
nach dem alten Plan vorgehen:

e Stimmung wird aufgebaut: ,,Passivrauch ist todlich, er bedroht Unschuldige und
Kinder!*

e Die offentliche Meinung wird organisiert: ,,Umfragen zeigen, dass eine Mehrheit
Verbote beflirwortet!*

e Gesetze werden gefordert: ,,Es gibt nur einen Weg, um die Gefahren zu bannen!*

Um den Kampf zu rechtfertigen, wird ein unheimlicher Gegner erschaffen, die internatio-
nale Alkohol-Lobby. Sie hat bemerkenswerte Ahnlichkeit mit dem ,Internationalen Welt-
judentum’ von dem Henry Ford, der auch die Prohibitionsbewegung vehement unterstiitz-
te, zur gleichen Zeit sagte®: ,,Ich wei}, wer Kriege anzettelt, es sind die internationalen
judischen Bankiers, die damit Profite machen!*

Charrington:

Die folgende Meldung von Associated Press wurde am 28. 10. 1922 verdffentlicht,
unmittelbar® nach einer geheimen Konferenz der Internationalen Alkohol-Organisation
gegen Prohibition in Brissel. Der Text spricht fur sich:

Weltkrieg gegen ,trockene’ USA

Weinunternehmen haben Millionen fiir ,gnadenlosen’ Kampf der ,nassen’ Liga gegen
die Prohibition zugesagt.

Paris, Oktober 1928. Ein grofRer Fundus von vielen Millionen Francs wurde von den
Weinunternehmen Europas gegriindet, um den gnadenlosen Kampf gegen die Prohi-
bition in Amerika und anderen L&ndern zu finanzieren. Die Fihrung des Kampfs liegt
bei der Internationalen Liga gegen Prohibition.

“Die amerikanische Kampagne wird in Zusammenarbeit mit den Alkohol-Kraften in den
USA gefiihrt”, wurde heute bekannt gegeben. Die Organisatoren der Liga sagen, dass
sie von den Prohibitionsbestrebungen in Europa wenig zu firchten haben. Ihr Haupt-
anliegen ist es, amerikanischen Prohibitionsgegnern jede mdgliche Unterstitzung zu
geben.

Die Hauptwaffe, die von der internationalen Alkohol-Lobby verwendet wird, ist die Er-
zeugung und Vertiefung antiamerikanischer Geflihle. Das ist eine natirliche Methode
fir den Weltalkoholverband. Eine Organisation, die selbst keinen Respekt flir géttliche
und weltliche Gesetze besitzt, kann keine ehrlichen Gefiihle oder Liebe fur irgendein
Land auf Erden haben. So eine Organisation kann nur zu den Mitteln der Ignoranz und
des Vorurteils greifen.

Der Aufschrei der Welt-Alkohol-Interessen gegen die Invasion der amerikanischen
Prohibition in andere Lander reprasentiert ein Konzept der Protektion und der Han-
delsgenehmigungen, das in der modernen Zivilisation keinen Platz mehr hat. Das ist
nicht nur ein Verlangen, das die internationalen Rechte beschneidet, es ist der letzte
Aufschrei der sozialen und moralischen Wilden gegen den unaufhaltsamen Fortschritt
der christlichen Zivilisation.

Niemand, der das Weltgeschehen beobachtet, kann daran zweifeln, dass jetzt der
richtige Moment ist. Die Umbildung der politischen Verhaltnisse, die gerade fast jedes
Land der Welt beriihren, beglnstigt eine grol3e Kampagne.

Die Gesichter aller Menschen sind auf Amerika gerichtet, und die Basis ihrer Hoffnun-
gen, die sie an uns richten, ist in nicht geringen Mal3 im weltweiten Missionsprogramm

8 in seiner eigenen Zeitung, dem ‘The Dearborn Independent’
% Man fragt sich unwillkirlich, welche Dilettanten auf Seiten der Alkohol-Lobby arbeiteten, wenn die Proto-
kolle ihrer geheimen Konferenz unmittelbar danach von der Presse verdffentlicht werden...
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der amerikanischen Christenheit begriindet. Das Erkennen dieser wichtigen Wahrheit,
zusammen mit der weiteren wichtigen Tatsache, dass die Prohibitionsbewegung ein
groRRartiger Teil des Gesamtprogramms der christlichen Kirchen ist, fordert gewissen-
hafte Uberlegungen sowohl fiir die Arten, wie die Prohibition fir die Zwecke der welt-
weiten christlichen Evangelisation eingesetzt werden kann als auch Uber die unge-
heuerlichen Verantwortungen, die auf den Schultern der Fiuhrer der
Prohibitionsbewegung in Amerika lasten.

Es ist nur eine unwichtige Frage, ob die Menschen und Staaten der Welt es win-
schen, dass die moralischen Krafte Amerikas ihnen das Evangelium der Prohibition
predigen sollen. Wenn die christlichen Kirchen Amerikas immer darauf gewartet hat-
ten, dass sie eingeladen werden, hatten die meisten Staaten der Welt noch nichts von
ihrem Evangelium gehort. Das Gebot der Stunde ist nicht selbstslichtiger Provinzia-
lismus, sondern echter christlicher Internationalismus, der die Knospe des amerikani-
schen Patriotismus weltweit erbliihen I&sst.

Auch heute ist wieder ein ,Fenster fiir Gelegenheiten’ gedffnet, nach dem Zerfall des War-
schauer Pakts findet immer noch ein gigantischer Umbau der politischen Verhaltnisse statt.
An manchen Stellen wird der Umbau sogar von amerikanischen Soldaten zwangsweise an-
gestoRen.
Und wieder sind die Missionare des ,American way of Life’ unterwegs, offen und
maskiert.

Was kommt nach dem Alkoholverbot?

THE WHOLE TRUTH ABOUT ALCOHOL,
GEORGE ELLIOT FLINT, 1919

Das Unrecht, das die Prohibition rund 40 Millionen Menschen antun wirde, ist so of-
fensichtlich, dass es fast Uberfllissig erscheint, dies zu erwahnen.

Was nicht so offensichtlich, aber genau so wabhr ist, ist die Tatsache, dass die Verab-
schiedung eines solch repressiven Gesetzes, in einer vermeintlich freien Gesellschaft,
ein gefahrlicher Prazedenzfall fur die verbliebenen Freiheiten der Menschen ware.
Was wird der professionelle Reformer tun, wenn alle Képfe der Hydra Alkohol abge-
schlagen sind? Wird er sich zufrieden zurticklehnen?

Wohl kaum.

Er wirde schnell entdecken, dass die Menschheit weiter leidet und wiirde nach einem
anderen universellen Ubel Ausschau halten.

Bald wirde er entdecken, dass das Laster des Rauchens zugenommen hat und:
,Heureka! Nieder mit dem Tabak!“ Sie wirden das verfluchte Kraut mit der Wurzel
ausrotten und es von der Erde entfernen

Alles, was dazu ndtig ware, wéren ein paar Fanatiker, ein paar Analysen der Giftstoffe
im Tabak, Statistiken, die beweisen, dass Tabak ,jeden tétet”, eine anschauliche Be-
schreibung des ,unverauflerlichen Rechts* auf das Atmen reiner Luft, pathetische Auf-
satze Uber die ,ekelerregende und schmutzige® Gewohnheit des Rauchens, und das
ganze wird dann noch mit ein paar Statistiken Uber die gewaltigen Summen, die da in
giftigen Rauch aufgehen, garniert.

Nur eines, und zwar das wichtigste, wird dabei unerwéahnt bleiben: Dass diese Ge-
wohnheit Freude und Entspannung brachte.

Doch eine Welt, die triumphierend von ihren beiden wichtigsten Tréstern, dem Alkohol

und dem Tabak befreit wurde, wirde unseren Reformer und selbst ernannten Vor-
mund nicht befriedigen.
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Immer noch wurde er ,Degeneration’ wittern. Moglicherweise wirden Kaffee und Tee
als nachstes angegriffen, dann das Fleischessen, denn es kann leicht gezeigt werden,
dass dies alles schadlich ist.

Schlie8lich werden die letzten vegetarischen Reste der Menschheit, ganz einer
schadstofflosen und willenlosen Existenz ausgeliefert, stohnend den Geist aufgeben.

Die Regierung konnte sich dann auch in die privaten intellektuellen Tatigkeiten einmi-
schen. Ein Student oder Schriftsteller oder Kinstler, der nach Ansicht des Staats in
seiner Profession nicht gut genug ist, konnte dazu verpflichtet werden, eine Arbeit zu
leisten, die fur die Allgemeinheit und ihn selbst nitzlicher und vorteilhafter ist, zum
Beispiel, indem er fur eine bestimmte Anzahl Stunden taglich fir gemeinnitzige Arbei-
ten verpflichtet wird.

Eine Regierung, die der Bevolkerung die Trostung durch den Gebrauch bestimmter
Drogen verweigert, wird die Menschen den geféahrlichen Versuchungen anderer Er-
satzdrogen aussetzen.

In Maine, wo bereits eine Prohibition in Kraft ist, trinken die Leute ein bierdhnliches
Getrank, das mit Ather versetzt ist.

In New York gibt es 200.000 Drogenstichtige, mehr als je zuvor, und die Zahl steigt
stetig an.

Trotz der neuen Gesetze [die Opiate illegal machten] gibt es mehr Drogen, vor allem
Heroin, das illegal eingeschleust wird. Arzte, Priester, Rechtsanwélte und Angestellte
ohne Zahl sind drogenabhangig.

In den USA soll es bis zu 1 Million Drogensuchtige geben und 80 % von ihnen schnup-
fen Heroin.

Méanner und Frauen haben Sorgen, sie walzen Probleme. Sie werden krank und sie
erleiden bittere Enttduschungen. Wenn sie keinen Alkohol haben, dann suchen sie in
anderen Drogen Erleichterung.

Es ist doch véllig absurd, dass ein Mensch, oder eine Behdrde, einem anderen Men-
schen vorschreiben kann, dass er etwas nicht trinken soll, was er mag. Wenn er darin
irrt, kann es schlechte Folgen fiir ihn haben, aber das ist seine Sache.

Eine Welt ohne Alkohol und Tabak — denn der Tabak ist als ndchstes dran — ware eine
Welt in der es statt der paar Tausend dinnen, schmalbristigen, blassen Nicht-
Raucher, Abstinenzler und verdauungsgestorter Vegetarier, die Angst vor einem tiefen
Atemzug haben, ein paar Milliarden gabe.

Heute horen wir sehr viel Uber die Verwistungen, die der Alkohol dem Menschen und
der Gesellschaft antut, doch es ist nichts Neues dabei; das alles wird schon seit Hun-
derten von Jahren dagegen vorgebracht.

Aber wir héren kaum davon, was die ganze Wahrheit dariiber ausmacht: Das ware fir
die tyrannischen Sekten, die unser Land uberrollen, zu peinlich.

Doch bald werden die fahigeren unserer Arzte und Wissenschaftler, die bisher
schwiegen, mit sicherer Stimme sprechen, gemaRigt, fest und Uberzeugend. lhre
Stimme wird umso mehr Gewicht haben, wenn das Publikum sie mit den maf3losen
und absurden Behauptungen der Anti-Alkoholiker vergleicht.

Sie werden unter anderem sagen, dass Alkohol eines der wertvollsten Stimulantien ist,
das die Medizin kennt und dass er, klug genutzt, fir einen grof3en Teil der Menschheit
oft eine vordringliche Notwendigkeit fir die Erhaltung der Gesundheit und des Gliicks
ist.

Es soll auch daran erinnert werden, dass die verninftigen Wissenschaftler, obwohl sie
nicht laut sind, die brullenden Pseudo-Wissenschaftler, die fir die ,grof3artige’ Anti-
Alkohol-Bewegung auftreten, bei weitem an Zahl Ubertreffen.
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THE PSYCHOLOGY OP FANATICS
Die Psyche von Fanatikern

Alkohol-Prohibitionisten reihen sich ein in Anti-Tabak-Agitatoren, Vegetarier, Rohkost-
ler, Frichte- und Nusse-Spinner, Frischluftfanatiker und so weiter. Alle sind mehr oder
weniger abnormal. Die Diat-Propheten haben Verdauungsprobleme, die, bei denen
,unter allen Umstanden’ die Fenster gedffnet sein missen, sind schwindsutchtig, und
die Anklager des Tabaks finden ihn ,ekelerregend’. Fir die rabiateren Alkoholgegner
dagegen ist es fast unmdglich, der Versuchung des Trinkens mit ihrem schwachen
Willen zu widerstehen.

Sehen wir uns zuerst den religibsen Fanatiker an. Zwischen Religion und Erotik be-
steht eine grofRe Affinitat und es ist eine Tatsache, dass sehr religiose Menschen sehr
erotisch fixiert sind.

Junge Frauen, die sehr streng erzogen wurden und denen beigebracht wurde, ihre se-
xuellen Wiinsche zu unterdriicken, konnen, wenn ihre unterdriickten Geflihle Gberwal-
tigend werden, einen ,Keuschheitskomplex’ entwickeln. Die unglicklichen Opfer er-
richten, um ihre Uberwéltigenden Gefiihle zu unterdriicken, Barrieren. Oft werfen sie
sich zur Verteidigung mit intensiver Glut in die Arme einer Religion. Mit anderen Wor-
ten: Um ihre Libido zu unterdriicken, werden sie fanatisch religios.

Hysterie hat unerfilltes Verlangen als Grundlage. Die Symptome sind Hyperaktivitat
und Uberkompensationen, die gegen das unerfilllite Verlangen gerichtet sind. So wer-
den zum Beispiel aus der Verleugnung ,béser’ Triebe witende Vorurteile. Fanatismus
ist nicht mehr und nicht weniger als ein hysterischer Orgasmus.

Was verboten ist, wird geheimnisvoll, und Geheimnisse haben immer eine unter-
schwellige Faszination.

Liebe mag zu Hass werden, aber niemals zu Gleichgultigkeit. Der Grund der Meta-
morphose ist, dass extreme Liebe extremes Vergniigen bereitet, wodurch ein plotzli-
cher Liebesentzug extreme Schmerzen verursacht. Der Schmerz zeugt dann den
krankhafte Hass und Arger, so, wie die Freude die Liebe zeugte.

Dr. B. S. Talmey schrieb im New York Medicinal Journal:

“Der fanatische Saubermann, der am lautesten gegen Obszonitat wettert und der die
Nacktheit am liebsten ganz ausradieren méchte, ist, tief im Inneren, ein Spanner. Un-
ter den Vorspiegelungen, oder besser: Unter dem ehrlichen Wunsch nach Reinheit
und Sindenlosigkeit, liegen sehr gewdhnliche Triebe... Was er als Kampf fir das 6f-
fentliche Wohl ausgibt, ist nur ein Kampf gegen sich selbst... Seine lauten Klagen ge-
gen das (in seinen Augen) Obszéne in Literatur und Kunst ist nur eine Verteidigung,
die er gegen sein unterbewusstes Verlangen nach genau den Dingen errichtet, gegen
die er wettert...”

Beim obsessiven Tierschitzer beobachtet Dr. Talmey:

,Der fanatische Tierschitzer hat bestimmte Merkmale eines Sadisten. Er ist von Natur
aus grausam. Aber er wurde in friher Kindheit darauf konditioniert, gut zu Tieren zu
sein. Diese Lehren geraten in Konflikt mit den grausamen Seiten seines Charakters.
Im Falle dieses Fanatikers werden die grausamen Winsche durch die friihe Erziehung
unterdruckt, zeigen sich aber als ,symbolische Reminiszenz’ (lustvolle Vorstellungen
von Grausamkeiten) die spater den tobenden Fanatismus gegen Tierversuche auslo-
sen. Diese rasende Ablehnung ist sein einziger Schutz gegen das Uberméchtige Ver-
langen seiner unterbewussten Grausamkeit.®

Dr. Talmey flgt hinzu: ,Er ist in der Tat so grausam, dass er lieber Millionen kranker
Kinder leiden lasst, wenn nur seinen geliebten Kaninchen kein Haar gekrimmt wird!“

,Der aufgeregte Prohibitionist ist ein Beispiel flur einen Menschen, der sich verzweifelt
gegen einen ,Trink-Komplex’ wehrt. In der Jugend erhielt er strikte Einpragungen ge-
gen Kneipen und das Laster des Trinkens. Aber ungliicklicherweise hat er ein abnorm
grofRes Verlangen nach Alkohol oder Drogen. Sein Komplex ist das Resultat des
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schrecklichen Kampfs zwischen seinem Verlangen nach Drogen und den méachtigen
Geboten, die ihm die Erflllung des Verlangens verwehren. Stets hat der Ungluckliche
die Lust vor Augen, die ihm die Erfillung seines Verlangens geben kénnte, doch er
weil3, dass er seiner Sucht nicht nachkommen darf.

Wundert es da, dass er, mit der Blrde eines geradezu unwiderstehlichen Verlangens
nach der Droge beladen, entweder wirklich drogenstichtig wird oder sich, als letzte
verzweifelte Verteidigung, zum fanatischen Prohibitionisten entwickelt?*

Das New York Medical Journal vom Dezember 1916 stellt fest: ,Trockene Alkoholiker
und ehemalige Drogensiichtige sind stets am ehesten bereit, flr Verbote von Alkohol
und Drogen zu stimmen.®

Jetzt mochte ich den Leser ehrlich fragen: Spricht es nicht gegen repressive Verbots-
gesetze, wenn sie vor allem von Schwachsinnigen fiir Schwachsinnige gemacht wer-
den? Ist eine Gesetzgebung verninftig, welche die unverninftigen Gber die vernunfti-
gen Burger stellt?

Es ist immer wieder erstaunlich, wie nahe diese hundert Jahre alte Vergangenheit uns doch
ist...

Dirfen Mehrheiten alles?

Auch dazu hat Fabian Franklin aus der Erfahrung der Prohibition etwas zu sagen, das
nachdenklich machen sollte:

Es gibt Dinge, die, ganz unabhangig von ihrer Giite und Nutzlichkeit, nicht einer Min-
derheit von einer Mehrheit aufgezwungen werden dirfen. Dieser Grundsatz wurde von
aufrechten Demokraten stets beherzigt, auch angesichts 6ffentlichen Drucks und po-
puldrer Stromungen.

Die bedauerlichste Erscheinung der Prohibition ist meiner Meinung nach das Versa-
gen unserer Journalisten und politischen Fihrer, dass sie, von wenigen Ausnahmen
abgesehen, diesen Grundsatz missachtet haben.

Damit klargestellt wird, dass dieser Grundsatz der natirlichen Grenzen der Macht von
Mehrheiten nicht isolierten politischen Theorien entstammt, sondern eine fundamenta-
le Grundlage der Demokratie ist, soll hier ein Zitat folgen, das einem Buch von Nord-
hoff mit dem Titel ,Politik fir junge Amerikaner’ entnommen ist.

Eine Verfassung ist ein Instrument oder eine Zusammenfassung, in welcher die Rech-
te des Einzelnen und der Macht und Verantwortung der Regierenden beschrieben und
festgelegt werden. Das Hauptanliegen einer Verfassung ist die Einschrnkung der
Macht von Mehrheiten. Ein Moment des Nachdenkens macht klar, dass die unkontrol-
lierte, unbegrenzte Macht von Mehrheiten die schlimmste Form der Tyrannei wére; Die
jeweilige Minderheit wiirde zu bloRen Sklaven degradiert, denen Rechte auf Leben,
Besitz und Wohlbefinden von niemandem aus der Mehrheit respektiert werden
musste.

Doch das Zitat, das ich wirklich im Sinn habe, ist von James C. Carter, aus einer Vor-
lesung an der Harvard University Law School.

Nichts ist attraktiver fir die wohlmeinende Eitelkeit als der Gedanke, man kdnnte gro-
Re gesellschaftliche Verbesserungen erreichen, indem man falsches Verhalten einfach
verbietet und alle Birger gesetzlich zu gutem Verhalten verpflichtet.

Die grundséatzliche Gefahr dieses oft versuchten Verfahrens liegt darin, dass man Din-
ge kriminalisiert, die von einem groRRen Teil des Volks, vielleicht sogar von der Mehr-
heit, als unschuldig und harmlos angesehen werden — und das ist praktizierte Tyran-
nei.

Wahrend wir alle zustimmen, dass Tyrannei ein sehr unheilvolles Ding ist, wird oft
nicht verstanden, was Tyrannei denn eigentlich ist. Manche denken, Tyrannei sei ty-
pisch fur Despoten und kdnne in einer Demokratie nicht ausgelbt werden. Sie den-
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ken, dass die Regierung durch die Mehrheit es rechtfertigt, dass diese Mehrheit alles
darf was sie will, und die Minderheit sich allen Beschliissen der Mehrheit ergeben und
vergnigt unterwerfen muss, als ob Demokratie, die Regierung durch das Volk, ein
Schema waére, bei dem wechselnde Teile der Bevolkerung abwechselnd das Privileg
hatten, sich gegenseitig zu tyrannisieren.

Ein besonders verderblicher Effekt solcher Gesetze ist die Spaltung der Gesellschaft
in Freunde und Feinde der repressiven Gesetze. Diese gegensatzlichen Parteien wer-
den zu Feindschaft angeregt und dadurch daran gehindert, gemeinsam an der Ver-
besserung der Gesellschaft zu wirken. Doch das schlimmste ist, dass das generelle
Ansehen und die Befolgung aller Gesetze dadurch verschlechtert werden. Die Auswir-
kungen dieses schadlichen Unheils kdnnen kaum abgeschétzt werden.

Diese Satze formulierte James C. Carter 17 Jahre vor der Einfihrung der Prohibition. Und
wir erleben gerade wieder in Deutschland, wie sich seine Prophezeiungen bewahrheiten:
GroRe Teile der Bevolkerung erkennen ihre Diskriminierung, missbilligen die Anti-
Raucher-Gesetze und leisten aktiven und passiven Widerstand — genau so, wie es das ame-
rikanische Volk bei der Alkohol-Prohibition praktizierte.

In vielen Staaten, in denen dhnliche Raucherdiskriminierungsgesetze eingefihrt wurden,
stieg die Zahl der Raucher seither an. VVor allem die Jugendlichen, die vor dem Laster be-
sonders bewahrt werden sollen, greifen vermehrt zur Zigarette. Und glaubt irgendjemand
im Ernst, ein 17-jahriger liee sich von einem Rauchverbot beeindrucken? Alles, was er
daraus lernt, ist: Gesetze sind dazu da, dass man sie umgeht, wenn sie einem nicht gefallen.

Fabian Franklin fahrt fort:

Es ist ein hoffnungsloses Unterfangen, diese Konsequenzen durch fromme Ermabh-
nungen zu verhiten, denn sie entspringen den tiefsitzendsten Quellen der menschli-
chen Natur. Doch wenn es so ist — wenn die Konsequenzen der Tyrannei durch die
Mehrheit in Form von repressiven Gesetzen so klar vorher gesehen werden kénnen —
um wie viel sicherer werden sie eintreffen, wenn den Menschen gesagt wird, sie hat-
ten keine Aussicht auf die Lockerung ihrer Ketten!

Franklin bezieht sich hier darauf, dass die Alkohol-Prohibition als 18. Amendment Teil der
Verfassung, also des hdchstrangigen Gesetzes war, vergleichbar ware in Deutschland eine
Festlegung der Rauchverbote im Grundgesetz selbst.

Doch diese Situation ist auf andere Art mit der heutigen vergleichbar: ,,Es ist zwecklos,
nach Lockerungen der Gesetze zu fragen, denn sie werden ohnehin durch die EU noch ver-
scharft!*

(Allerdings lehrt die Geschichte, dass auch das nicht die Aufhebung ungerechter Gesetze
verhindern kann)

Dadurch wird der eine Gedanke, der die Ablehnung gemildert und den Widerstand ge-
schwécht hatte, der Gedanke, dass die Wiedergewinnung der Freiheit durch Aufhe-
bung der Gesetze moglich sei, beiseite geschoben. Das Ergebnis sehen wir.

Wenn ein gegebenes Ubel des menschlichen Lebens in unsere Uberlegungen ein-
zieht, ist es ein natiirlicher und lobenswerter Impuls, dieses Ubel zu beseitigen. Die-
sem Impuls verdanken wir eine lange Reihe wohltatiger Reformen. Aber die Geschich-
te dieser Reformen ware anders verlaufen, wenn die Reformer in jedem Fall die vollige
Ausrottung von allem Falschen und Giftigen als Ziel gehabt hatten. Es ist eine verlo-
ckende Abkiirzung, alles mit wahnsinniger Kreuzzugsmentalitdt zu bekampfen, was
man der eigenen Meinung nach als verfluchtes Laster ansieht, doch dieser Weg birgt
viele Moglichkeiten des Unheils.

Wenn wir eine bestimmte Form der Befriedigung eines weit verbreiteten menschlichen
Verlangens in einer Richtung erstickt haben, greifen wir mit derselben Wut die Mdg-
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lichkeiten des Ausweichens in andere Richtungen an. Doch wer sagt uns, dass dieses
unterdrickte Verlangen, wenn man seine traditionelle Befriedigung unterdriickt hat,
sich nicht durch weitaus schadlichere Mittel Befriedigung verschafft?

Was fir ein Unterschied ist es doch, wenn wir — wie es vor der Prohibitions-Manie der
Fall war — statt des rohen und umfassenden Zwangs wohlerwogene Maflihahmen der
Regulierung und der Aufklarung verwenden!

Dieser Prozess ist langsamer, gewiss, aber er hat wunderbare Verbesserungen er-
zielt. Seine Erfolge sind solide. Und er ruft nicht die Ablehnung, die Gesetzlosigkeit
und die anderen Ubel hervor, die mit der despotischen Bannung eines unschuldigen
Vergnigens einhergehen.

Und 1924 argumentierte der bekannte Rechtsanwalt Clarence Darrow im gleichen Sinn:

Wenn es zur Regel wird, dass 60 % der Menschen, wenn sie glauben, ein bestimmtes
Verhalten sei ein Verbrechen, deshalb die anderen 40 % ins Gefangnis stecken kén-
nen, dann ist die Freiheit tot und die Freiheitlichkeit ist verloren. Sie werden erst die
40 % zerstoren, und dann zerstdren sie sich gegenseitig.

Um noch einmal auf die Frage der bundesweiten Durchsetzung der Prohibition durch eine
Verfassungsanderung zurtick zu kommen:

Ex-Prasident Taft sagte in einer Rede iber die Prohibition etwas, das heute, angesichts der
wachsenden Einflussnahme der Briisseler Eurokraten, wieder aktuell wird. Man muss sich
klar machen, dass die Bundesstaaten der USA ein dhnliches Verhéltnis zur Bundesregie-
rung in Washington haben, wie die EU-Lander zur Briisseler Regierung*®

Zum Zeitpunkt des Statements gab es bereits Prohibitionsgesetze in vielen Bundesstaaten
der USA, aber es gab noch keine foderale Prohibition.

Heute gibt es in vielen EU-L&ndern mehr oder weniger strenge Rauchverbote, aber es gibt
noch keine EU-Gesetze dazu.

Prasident Taft:

Bundesweite (=EU-weite) Prohibition ist ein gefahrlicher Vorschlag. Er wirde die Bun-
des (=Européaische) gewalt revolutionieren. Er wirde der Bundesgewalt das Recht und
die Pflicht geben, vor jeder Haustlr in jedem Land zu kehren. Wenn so ein Bundesge-
setz verabschiedet wird, ist es der Tod der Selbstregierung. Und wenn die Selbstregie-
rung zerstort wird, ist ein Pfeiler der gesunden Bundesgewalt zerstort.

Die Bundesregierung wird dieses Gesetz nicht durchsetzen. Es ware nur ein Gestand-
nis der Einzelstaaten, dass sie nicht fahig und nicht in der Lage sind, ihre eigenen An-
gelegenheiten und Pflichten zu regein. Wenn die Angelegenheit dem Bund Uberlassen
wird, wiirde es die Schaffung einer riesigen Maschinerie zur Folge haben, die grof3
genug ist, alle Macht an sich zu reil3en und es wére eine zu grol3e Verlockung fur Per-
sonen, die danach trachten, ihre Macht in Washington (=Brissel) zu zementieren.

Aber das passt ja zum Trend: Die kleinste Einheit der Selbstregierung ist der einzelne Bur-
ger. Wenn man ihm schon nicht zutraut, dass es selbst entscheiden kann, ob er eine Rau-
cher- oder Nichtrauchergaststétte bevorzugt...

19 Der Vergleich mit den deutschen Bundeslandern zur Bundesregierung in Berlin ist weniger passend, da
die US-Staaten deutlich selbststandigere Selbstverwaltungen haben

Netzwerk Rauchen: Auferstanden aus Ruinen, Marz 2008



| 30 |

Die Pestilenz des Fanatismus

In gleicher Art, doch sehr viel konsequenter, &ulerte sich ein Senator flinf Jahre nach der
Einfihrung der Prohibition — die Politik wachte langsam auf und erkannte, in welche Falle
sie getappt war:

THE PESTILENCE OF FANATICISM
By United States Senator James A. Reed
(Leitartikel im The American Mercury, Mai 1925)

Der moderne Reformer besteht darauf, ethische Normen durch Gesetze und Moralitéat
durch Uberwachung zu ersetzen. Er will die Beachtung seiner eigenartigen Lehrmei-
nung mit Strafen durchsetzen. Das alte und wahre Konzept der Freiheit umfasste das
Recht des Biirgers, sich seine eigene Religion zu wéhlen, seine eigenen Gedanken zu
haben, seinen eigenen Gewohnheiten nachzugehen und sein eigenes Leben zu leben,
vorausgesetzt, dass er dabei nicht die Rechte anderer verletzt. Statt dieser Mischung
aus personlicher Freiheit und Verantwortung schlagt der Reformer vor, dass das Le-
ben des Burgers wie durch ein stahlernes Netz von der Wiege bis zur Bahre gesetzlich
reglementiert werden soll. Die Menschen sollen als Sklaven der Mehrheit leben und
sterben, welche die Gesetze macht.

Die Menschenrechte kénnen durch die Gesetze einer Demokratie genau so effektiv
zerstort werden wie durch die Dekrete eines Despoten. Die Doktrin, dass die Welt tu-
gendhafter und glicklicher wird, wenn man die Naturrechte der Wahlfreiheit und Ver-
antwortlichkeit durch Verbote und Vorschriften ersetzt, ist so alt wie die menschliche
Tyrannei. In jedem Zeitalter wurde es versucht und ist stets gescheitert. Die Doktrin
verbot die Meinungsfreiheit, sie zwang Menschen bei Todesstrafe, bestimmte Glau-
bensbekenntnisse anzunehmen, befahl Menschen, bestimmte Kirchen aufzusuchen
oder barbarische Strafen zu erleiden. Die Doktrin kerkerte ein, folterte oder totete alle,
die nicht jedes Wort des alten und neuen Testaments genau so auffassten wie die
Exegeten der dominanten Hierarchie. Sie regelte das Verhalten der Menschen bis ins
letzte Detail. Sie bestrafte Gotteslasterer mit dem Tod. Und gelegentlich wurde, wie
jeder Schuljunge weil3, eine Hexe verbrannt.

Der moderne Intolerant unterscheidet sich nur wenig von seinem alten Prototyp. Wie
sie hat er sich der Logik der brutalen Gewalt unterworfen. In der Vergangenheit war
die Strafe Pranger und Schafott. Heute ist es Geldstrafe und Geféangnis. Gesetzliche
Verbote sollen die ethische Erziehung, das elterliche Vorbild und die lberzeugende
Argumentation ersetzen. Der gesetzliche Reformer stellt sich selbst als Generalarzt
der offentlichen Moral dar und besteht darauf, dass jedermann seine Medizin schlu-
cken oder ins Gefangnis gehen muss.

Lasst uns zugestehen, dass der Gesetzesmoralist im Allgemeinen ehrlich und ernst-
haft ist. Ungliicklicherweise ist Ehrlichkeit der Meinung und Ernsthaftigkeit der Beweg-
grinde nur zu oft von grober Ignoranz begleitet. Eifer, Ehrlichkeit und Ignoranz erge-
ben zusammen immer Intoleranz, Intoleranz steigert sich zum Fanatismus, zerstort
bereitwillig alle nattrlichen Freiheiten, wenn nur die Ziele des Eiferers erreicht werden.
Egal, welchen Universitatsgrad er erreicht hat, der Fanatiker ist unweigerlich intoler-
ant. Toleranz ist ein Kind der Intelligenz. Der intelligente Mensch weil3, dass er irren
kann. Der Ignorant ist sicher, dass er recht hat. Zeige mir den Radius der Intelligenz
eines Menschen und ich beschreibe dir den Umfang seiner Toleranz

Ungeachtet ihres unterschiedlichen Glaubens und Kults, sind alle modernen Reformer

der Meinung:

e Dass unsere Politik nicht perfekt ist und deshalb durch eine neue ersetzt werden
muss.

e Dass alle, die ihnen widersprechen, ,Im Bund mit der Hélle und im Pakt mit dem
Tod" sind.
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¢ Dass sie eine unfehlbare Medizin haben, die jedermann gesetzlich verordnet schlu-
cken muss und dass, anschlie3end, das Bose verschwindet, das Leid beendet sein
wird, Mann und Weib sich in Engel verwandeln und alles eitel Freude sei — vor al-
lem, wenn es dem Reformer gelingt, sich damit eine lukrative Karriere zu sichern.

T

NOTH EI?
Ti‘l[ SM(DN?

SAI.OON

PO

Besetzung von Emotionen
durch Suggestivfragen: Wer
wirde wegen des Alkohols
gegen seine Mutter stimmen?

Dementsprechend beginnt die Agitation, Bekehrte
werde geworben, die Dummen werden gekodert, die
Gesprachsrunden besetzt, und die Damenkranzchen
weinen. Derweil ziehen zahlreiche angeheuerte Frau-
en und Manner an den Faden, indem sie sich als
selbstlose Reprasentanten der Moral ausgeben. Der
politische Kandidat, der den aufziehenden Sturm beo-
bachtet, hangt prompt sein kleines Segel in den Wind
und steuert damit in ein Amt.

Zweifel plagen den modernen Reformer nicht. Wie der
Quacksalber, der Patentmedizin verkauft, macht er
sich selbst zum Herrn aller menschlichen Leiden und
geht schnurstracks seinen Weg. Nur zu oft ist das Pub-
likum Uberzeugt. Noch ofters wird eine aktive und or-
ganisierte Minderheit gewonnen und furchtsame Ab-
geordnete gehen in Deckung, obwohl sie nicht
Uiberzeugt sind. So werden unausgegorene Plane, ge-
fordert von Intoleranten, Marktschreiern und Traumern,
Uber das Land gestulpt. Und bevor das gutmutige Volk

es merkt, wird es gezaumt, seine Rechte beschnitten
und seine Vorrechte abgeschafft...
Der Gesetzreformer hat eine einfache und immer gleich bleibende Methode: Er ver-
groRert die Ubel und Leiden der Menschheit und schreibt sie alle seinem speziellen
Objekt der Verdammnis zu.

Seht die Prohibitionspropaganda
an! Sie funkelt von Versprechun-
gen, dass alle Laster, alles
Verbrechen, alle Armut nur auf
den Rum-Feind zurtckzufiihren
sind. Er war die Inkarnation des
Teufels, verursachte Inkontinenz
bei Jungfrauen, eheliche Untreue,
Diebstahl, Brandstiftung, Verge-
waltigung, Raub und Mord. Seine
| erbarmungslosen Hande wirgten
= die Kehle der Unschuld, zerrten
=~ Myriaden von Opfern in vorzeitige
Graber und verdammten sie zu
dem Feuer der ewigen Verderb-
nis. Der Alkohol flllte die Gefang-
nisse mit bedauernswerten Krea-
turen, die sonst als Saulen des
Staats und Ornamente der Gesellschaft geglanzt hatten.
Die Reformer schrien laut: “Flhrt die Prohibition ein und im Augenblick wird das Bdse
weichen! Schliel3t die Kneipen und die Gefangnisse werden sich leeren; Schreie der
Armut werden zu freudigen Liedern; weinende Kinder werden wieder lachen; aus Hass
wird sli3este Liebe ... und so weiter, und so weiter.

THEBRENERSHARETHE MORE!

we AND
el _SEE

Propaganda fur die Proh|b|t|on

Die gesetzliche Revolution kam, aber das moralische Wunder hielt sich nicht an den
Plan.
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Und auch die Rauchverbote werden keines der versprochenen Wunder bewirken, und de-

ren sind viele:

Raucher meucheln nicht nur ihre Mitmenschen und die eigenen Kinder, sie
¢ Sind an den hohen Gesundheitskosten schuld

Arbeiten zu wenig

Ihre Kinder sind dimmer

Sie sind, obwohl meist impotent, HIV-verseucht

Begehen mehr Straftaten

Gehoren zur Unterschicht™

Trinken zu viel Alkohol

Sind frech, unverschdmt und riicksichtslos

All das wird sich durch die Gesetze natirlich bessern, ein gesundes Paradies der Harmonie
wird anbrechen, Menschen, die aus Furcht vor den Rauchern jahrelang in Isolation lebten,
werden freudig am 6ffentlichen Leben teilnehmen und uberall regnet es Blumen...

Nicht alles, aber erstaunlich vieles aus dem Text von Senator James A. Reed kdnnte wort-
wortlich in einem Leitartikel zu den heutigen Raucherdiskriminierungsgesetzen stehen. Die
Prohibition ist wieder auferstanden, nach 80 Jahren ist diese Abrechnung wieder aktuell.
Das sollte zu denken geben...

Wirksamkeit und Freiheit
Lassen wir wieder Fabian Franklin zu Wort kommen:

In Demokratien gibt es keine eingewurzelte Abneigung gegen Freiheit. Wenn sie sich
doch einmal entwickelt, wird dies als Unfall gesehen'. Anders ist es jedoch mit Effi-
zienz oder Humanismus.

Ich spreche nicht von der héchsten wahrsten Effizienz oder Leistungsfahigkeit und
nicht von der weitsichtigsten und wohltatigsten Menschenfreundlichkeit. Ich spreche
von Effizienz, wie man sie im normalen Sprachgebrauch versteht und ich spreche vom
Humanismus so, wie er von denen verstanden wird, die sich ihm mit dem Ziel der Ver-
besserung der sozialen Verhaltnisse gewidmet haben.

Fur den Effizienz-Experten und dessen zahlreiche Folgeschar, sind unmittelbare Stei-
gerungen so faszinierend, dass die Frage, ob ein bestimmtes Verfahren auch den Ver-
lust von Freiheit nach sich zieht, fir sie trivial erscheint. Naturlich ware es nicht so,
wenn der Verlust erschreckend wére, aber wenn es nicht einen deutlich bitteren Ge-
schmack hat, nicht deutlich gegen die Instinkte eines freien Menschen verstof3t, ver-
steht der Effizienz-Experte nicht, wieso jemand vorgeben kann, er sei tUber etwas be-
sorgt, was vom Standpunkt der Effizienz gesehen erfolgreich ist.

Was fur den Apostel der Effizienz gilt, ist noch gultiger fir den Menschenfreund. Und
wenn es viele Menschen schon schwer féllt, sich gegen den Effizienz-Experten zu
stellen, ist es noch weitaus schwieriger, mit einem Jinger des Humanismus zu strei-
ten.

Im ersten Fall muss der eigene Intellekt einer plausiblen und schéonen Doktrin wider-
stehen, in zweiten Fall muss man, gewissermal3en, sein Herz genau so harten wie
den Verstand. Denn hier hat man es nicht nur mit einer bloRen Rechnung zu tun, an
deren Ende eine allgemeine Verbesserung des Fortschritts oder des Wohlstands
steht, sondern mit der direkten Ausrottung des Lasters und des Elends, die kein
Mensch objektiv bedenken kann. Wenn dem Menschenfreund das Prinzip der Freiheit
auf seinem Weg des Heils und der Rettung im Weg ist, wird er jede Idee hohnisch zu-

11" Die brauchen gar nicht zu jammern; wenn sie nicht rauchen wiirden, ginge es ihnen auch besser!*
12 Man sollte beachten, dass dies 1922, vor dem Erstarken des Faschismus, geschrieben wurde.
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rickweisen, dass eine solche Abstraktion sich s,
zwischen ihn und sein Erlosungswerk stellen ~iZ
darf. Er wird viele finden, die seine Empdérung
teilen und noch mehr, die sie nicht teilen und in
ihren Herzen groBes Unbehagen Uuber die
schneidung der Freiheit haben, die sich aber
nicht getrauen ihm zu widerstehen.

Die Fuhrer humanitarer Reformen und die
meisten ihrer Anhdanger sind in der Regel
Frauen und Manner von hoher Moralitat, und
ob weise oder unweise, tolerant oder fanatisch,
sie kénnen fur sich ehrenhafte Motive in An-
spruch nehmen. Unglicklicherweise wurden
sie dadurch aber nur selten davon abgehalten,
waghalsige Behauptungen zur Unterstiitzung
ihrer Absichten zu machen oder verleum- .
derische Schmahungen Uber ihre Gegner zu . ™= — Sites
ergielRen. -

The Prok!bidonise: WHAT ARE YOU GOING TO DO ABGUT IT?

Deshalb heucheln Tausende, die eigentlich die
Programme ablehnen, stille oder lauwarme Zu-
stimmung um sich nicht den Angriffen auszu-
setzen, die offene Opposition hervorrufen wir-
de.

Die Effizienz-Leute und die professionellen Menschenfreunde sind, wie alle Reformer
und Agitatoren, abnorm beredt. Die altmodischen Liebhaber der Freiheit sind abnorm
still, soweit es um die politische Offentlichkeit geht.

Prohibitionist, der die individuelle Freiheit
mit FlRen tritt:
-Wie wollt ihr mich daran hindern?

So ist es in der Tat: Verbote sind effizient, schnell wirksam, und jeder, der widerspricht,
macht sich mitschuldig am Tod und Leid von Zehntausenden...

Es wird Zeit, sich wieder einmal zu erinnern, dass hier von der Alkohol-Prohibition ge-
sprochen wird, die sich schon nach kirzester Zeit als geradezu traumatischer Fehltritt der
Macher und Gesundheitsapostel erwies.

Die achtzig Jahre alten Worte entlarven heute wieder genau dieselbe Situation...

Freiheit? Was ist das?

Wie kam Fabian Franklin zu seinen Schlussfolgerungen?
Ganz einfach — durch Beobachtung:

Why Prohibition! Charles Stelzle, 1918:

,Die Doktrin der ‘persdnlichen Freiheit’ ist im Zusammenhang mit den Alkoholverboten
Uberstrapaziert worden. Tatséchlich gibt es tberhaupt kein absolutes persdnliches
Recht auf irgendetwas, weder auf das Essen noch auf das Trinken noch auf anderes,
wie eine Familie, und es gibt nicht einmal ein individuelles Recht auf Leben, falls
dieses Recht in Konflikt mit dem ,Recht der 6ffentlichen Notwendigkeit’ ist!*

Das ist offener Faschismus!

Nun ja, es war die Zeit, in der er langsam Boden gewann, nicht nur in Deutschland, son-
dern weltweit.
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Und heute?

John Banzhaf, Vorstand von ASH, Februar 2006:
,ES gibt kein Recht auf Rauchen, egal wo!*

Totale Prohibition, totaler Vorrang des ‘Rechts der 6ffentlichen Notwendigkeit!

Differenzierter, aber im gleichen Tenor, im Jahr 1925:

Der Bundeskirchenrat, vertreten durch
Rev. S. Parkes Cadman, Prasident,
Rev. Charles S. Macfarland, Generalsekretar:

Die Unterstitzung der Prohibition durch den Bundeskirchenrat beruht auf vier funda-

mentalen Uberlegungen.

1. Dem Glauben, dass bei so gigantischen sozialen Ubeln, wie Krankheit und Verbre-
chen, die personliche Freiheit im Interesse der 6ffentlichen Wohlfahrt eingeschrankt
werden muss.

2. Dem Glauben, dass der Alkohol ohne Frage solch ein Ubel ist.

3. Der Uberzeugung, dass nichts weniger als gesetzliche Verbote ausreichend sind,
um die Ubel des Alkohols auszuradieren.

4.Die Lehren der Geschichte, dass andere Methoden versagt haben, und dass die
Prohibition, ungeachtet ihrer Unvollkommenheit, besser wirkt als jedes andere Pro-
gramm.

Die Einschrénkung der personlichen Freiheit ist ein Preis, den jedermann fir den

Fortschritt der Zivilisation bezahlen muss. Persoénliche Freiheit kann nicht in Anspruch

genommen werden, wenn ihre Auslibung gegen das Wohl anderer oder die Interessen

der Gemeinschaft verstoRt.

Ein Freibrief fiir die weltlichen ,Hirten” der Gemeinschaft: Das Schaf hat sich unterzuord-
nen.

Intoleranz und Dominanz duf3erten sich auch in Worten wie diesen:

.Personlich, nicht als Mitglied der Anti-Saloon-Liga, bin ich der Meinung, dass der
Kreuzzug gegen den Alkohol nur der Beginn einer weit gro3eren Bewegung ist, deren
Losungswort der ,Hochleistungsstaat’ ist.

Ich wirde nicht nur die Saloons und Rennbahnen schlieen. Ich wirde den Tabak
verbieten, die Konditoreien und Delikatessenladen und alle Platze, an denen
Uberfeinerte gastronomische Angebote gemacht werden. Ich wirde die Kinos und die
Badestrdnde schlieRen. Ich wirde den Verkauf von Spielkarte, Wirfeln und
Schachspielen verbieten. Ich wirde sozialistische, anarchistische und atheistische
Treffen verbieten. Ich wirde den Verkauf von Tee und Kaffee und die Herstellung von
Pasteten, Kuchen und &hnlichem Miill verbieten.**

Der ,Hochleistungsstaat’, den sich Herman Trent 1915 in einem Leserbrief ertrdumte,
wurde gut zwei Jahrzehnte spéter in Deutschland Realitdt: Ob aber Lebensmittelkarten,
Eintopftage und GeStaPo seinen Beifall gefunden hatten?

Und John Stuart Mill beschrieb die Prohibition so:

Prohibition: Eine Theorie der Birgerrechte, die besagt, dass es das absolute Recht je-
den Burgers ist, dass jeder andere Birger sich in jeder Beziehung genau so zu verhal-
ten hat wie er selbst; dass der kleinste Verstol3 gegen dieses Verhalten meine Blrger-

3 Zitiert von Lulu Wightman in THE MENACE of PROHIBITION, 1916
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rechte verletzt und mir das Recht gibt, vom Gesetzgeber die Abschaffung dieser
kung zu fordern.

Ein so monstréses Prinzip ist weit gefahrlicher als jeder individuelle VerstoR3 gegen die
Rechte anderer, denn es gibt keinen Verstol3 gegen die Freiheitsrechte, der damit
nicht gerechtfertigt werden kénnte.™

Der Kongressabgeordnete Richard Barthold, in einer Rede vor dem Reprasentantenhaus,
ist hochst verwundert dartiber, dass die Beschneidung der persénlichen Freiheit vom Volk
gewollt wird. Wenige Jahrzehnte spéater, nachdem faschistische und bolschewistische
Strémungen in Europa so méchtige Erfolge vorweisen konnten, hatte es ihn weit weniger
erstaunt.

Heute wissen wir, dass die Industrialisierung mit ihren vorher nie da gewesenen Mitteln
der Massenkommunikation und Propaganda ganz neue Mdglichkeiten der politischen Agi-
tation schuf, die von entschlossenen Gruppen gezielt und hdchst erfolgreich dazu benutzt
wurden, die politisch indifferente Masse des Volks in ihrem Sinn zu beeinflussen und so zu
lenken, dass es ihnen in vielen Staaten gelang, mit der Zustimmung der Wabhler diktatori-
sche Vollmachten zu erhalten.

Richard Barthold®:

Die Bemuhungen, unsere Freiheit mehr und mehr im puritanischen Sinn zu beschnei-
den, sind Teil einer religiosen Bewegung. Die Fihrer und Glaubigen aller Kirchen wer-
den um Unterstltzung und Spenden gebeten, mit denen Lobbys unterhalten werden.
Diese Lobbyisten schwingen die Peitschen Uber unsere Legislative und zwingen sie
dazu, mehr und mehr restriktive Gesetze zu erlassen. Gesetze, die aus dem fehlgelei-
teten Drang entstehen, die Menschen zu bessern.

Meine Freunde, ich Ubertreibe nicht, wenn ich sage, dass diese Bewegung, wenn wir
sie nicht aufhalten, und zwar bald aufhalten, das amerikanische Volk in einem Netz
von Verboten fangen wird, das die Austibung seiner persodnlichen Freiheiten vollstan-
dig verhindert. Statt freier, selbstbestimmter Menschen werden sie Sklaven in den Ket-
ten unamerikanischer Gesetze.

Erlauben Sie mir, in diesem Zusammenhang, die Aufmerksamkeit auf einen hdchst
bemerkenswerten Umstand zu richten; namlich, dass das Volk in vielen Fallen tat-
séachlich dafur ist, dass seine Freiheiten beschnitten werden. Die Geschichte lehrt uns
von Despoten, die ihre Untertanen in stetiger Leibeigenschaft hielten, und von Fih-
rern, die die Freiheit der Menschen raubten. Aber es wurde, soweit wir wissen, noch
nie berichtet, dass sich die Menschen aus freiem Willen und mit ihrer eigenen Stimme
ihres angeborenen Rechts auf Freiheit selbst beraubten. Die Vereinigten Staaten sind
das erste Beispiel daftr.

Die Geschichte der menschlichen Rasse ist ein bestandiger Kampf fur Freiheit, und
jede Konzession, die die Unterdriicker machen mussten, wurde als neuer Triumph des
Fortschritts und der Zivilisation verkiindet.

Hier haben wir jedoch das Beispiel einer Generation, die sich, obwohl frei, freiwillig ih-
rer Burgerrechte beraubt und mit eigener Hand die Ketten der Sklaverei anlegt.

Wie ist das mdglich?

Liegt es daran, dass wir unser freiheitliches Erbe nicht genligend schatzen, nach der
Theorie, dass das, was mihelos erworben wurde, weniger Wert hat als das, was man
selbst erkédmpft hat?

Oder liegt es daran, dass die Menschen gar nicht realisieren, was sie da tun und dass
sie sich mit Machten verbiinden, die sich gegen ihre héchsten Interessen verschwo-
ren?

Diese Fragen mussen Sie selbst beantworten. Vielleicht sind wir in beiderlei Hinsicht
schuldig.

4 Zitiert von Lulu Wightman in THE MENACE of PROHIBITION, 1916
> ebenda
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Es scheint, als wére vor allem der zweite Gedanke richtig:

Viele Menschen stimmen vehement fir Gesetze, die die Rechte und Freiheiten ihrer Nach-
barn beschneiden, ohne es wahrhaben zu wollen oder Gberhaupt daran zu denken, dass sie
sich damit letztendlich auch ihrer eigenen Rechte berauben.

Religiose Intoleranz

Auch die folgende Betrachtung ist aktuell, denn die Tabak-Prohibition zieht ihr Momen-
tum aus denselben Quellen, die auch den religiésen Fundamentalismus néhren, der in den
USA enorm an Einfluss gewinnt.

"A Glimpse behind the Mask of Prohibition"

by Percy Andreae

in The Prohibition Movement in its Broader Bearings upon Our Social, Commercial, and
Religious Liberties

(Chicago: Felix Mendelsohn, 1915): 9-19

Irgendwo in der Bibel steht: ,Wenn dich deine rechte Hand argert, so haue sie ab!“ Ich
hielt das fiir eine etwas radikale Kur. Aber heute, erleuchtet mit der Weisheit der Pro-
hibition, muss ich gestehen, dass die Bibel hier zu lax ist. Was? Nur die eigene Hand
abhauen? Was sollen meine Nachbarn die rechte Hand behalten, wenn ich meine
nicht kontrollieren kann? Weg mit ihnen! Weg mit den rechten Handen! Dann bin ich
sicher, dass meine mich nicht in Schwierigkeiten bringt!

Ich habe viele Prohibitionisten kennen gelernt. Manchmal fand ich, dass ihre Hingabe
dadurch ausgeldst wurde, dass eine nahestehende Person dem Alkohol verfiel. In ei-
nigen Fallen waren sie selbst einst Opfer des Alkoholismus und kamen zum Schluss,
dass erstens alle anderen so wie sie seien und deshalb in derselben Gefahr, und
zweitens, dass sie selbst vor einem Ruckfall erst sicher seien, wenn niemand mehr
trinken dirfe.

Die andere und bei weitem gréRere Klasse, besteht aus religiosen Eiferern, fir die die
Prohibition eine weit grundsatzlichere Bedeutung hat. Die Alkoholverbote sind fir sie
nur eine Etappe eines Kampfs, dessen Ziel die Herrschaft ihrer religibsen Glaubens-
grundsatze ist.

Viele von ihnen glauben, dass ihr Gott jede
Art von Lust verabscheut und dass er uns
nur deshalb das Empfinden fir Lust ge-
schenkt hat, damit wir ihm durch Verzicht
wohlgefallig werden. Naturlich durfen sie
das gerne glauben, auch wenn wir das fur
exzentrisch halten, aber wieso sollen sie das
Privileg haben, ihre Uberzeugung allen an-
deren aufzuzwingen?

Neben die klassischen religiosen Bewegungen
tritt heute mehr und mehr eine Religion, die den
eigenen Korper anbetet. Sie sucht das Heil nicht
mehr im Jenseits, sondern im irdischen ,ewigen’
Leben, das sie durch Kasteiung, Fasten und Ver-
zicht zu erlangen sucht.

Doch auch das ist nicht neu: Das Deckblatt des
Buchs ,The Shadow of the Bottle’, einem Lese-
buch ,Im Interesse der nationalen Prohibition’,
zeigt explizit, dass die MéaBigung (,Temperan-
ce’) das ewige Leben (,Eternal Life’) zum Ziel
hat.

“FIGHT THE GOOD FIGHT""
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Deutlicher kann man gar nicht zeigen, dass die erstrebte Lebensverlangerung durch Ver-
zicht in Wahrheit eine Verdrangung der Tatsache der Sterblichkeit ist. Hinter der Prohibi-
tion stecken weniger rationale Motive als vielmehr die Dogmen einer neochristlichen
Heils- und Erlosungsbewegung. Der Kampf gegen Alkohol und auch Tabak hat seine
Wurzeln in der Tradition der religiésen Ketzerverfolgung und wird auch mit deren Metho-
den gefihrt.

Doch weiter mit Percy Andrae:

Die Fuhrer der Prohibitionsbewegung wissen genau, dass sie einen Menschen genau
so wenig von Trinken abhalten kdnnen wie sie ihn vom Kratzen abhalten kdnnen,
wenn es ihn juckt. Sie wettern gegen die Saloons. Nicht die schlecht gefiihrten, wohl-
gemerkt, sondern gegen alle Saloons, auch die gut geflihrten, anstandigen. Wo immer
sie die letzteren zerstoren kdnnen, tun sie es, denn dadurch erreichen sie ihr Ziel, die
Manifestation ihrer politischen Macht.

Ein interessanter Aspekt. Nicht selten hort man aus den Kreisen der Tabak-Prohibitionisten
die hamische Bemerkung, dass es um den Untergang der klassischen Kneipen nicht schade
sei, da gehe doch sowieso kein ,anstdndiger’ Mensch hinein...

Dass fur jeden ordentlichen, anstandigen Saloon ein Speakeasy entsteht, dass der
Ausschank von Getranken munter weiter geht, stort sie nicht im geringsten. Sie krimi-
nalisieren den Ausschank von Alkohol, aber nicht den Erwerb oder den Konsum. Je-
der Versuch, den Erwerb und den Konsum als das eigentliche Ubel unter Strafe zu
stellen, stie auf den entschlossenen Widerstand der Prohibitionisten. Warum? Weil
sie nur zu genau wissen, dass jeder Versuch, eine echte Prohibition einzufuhren, das
Ende ihrer Macht bedeuten wirde.

Richtig. Wenn Zigaretten so enorm schadlich wéren, missten sie konsequenterweise sofort
vollstandig verboten werden. Warum wird diese Idee meist beharrlich totgeschwiegen?

Und so geht die Farce der Prohibition weiter und wird so lange weitergehen, wie sie
Wasser auf die Muhlen ihrer Protagonisten leitet. Aber diese Farce verdeckt etwas viel
ernsteres. Prohibition ist blof3 das Aushangeschild der Bewegung. Der wirkliche Zweck
ist religiés und sektiererisch, und das gilt nicht nur fir Amerika, sondern auch fir die
Prohibitionshewegung in England.

Es sind die Launen und Einschrankungen ihrer traurigen religisen Uberzeugungen,
die sie der Gesellschaft aufbiirden wollen, ein Sonntag ohne Lacheln, ohne Spiel, oh-
ne Entspannung, ohne Freuden und Musik. Glicksspiel wird verboten, Tanzen ver-
dammit, die Kinste als unrein verunglimpft. Die Welt wird zu einem unfreundlichen Ort,
an dem wir, die Bewohner, Betrachtungen tber die Freuden des Jenseits zu Uben ha-
ben. Recht problematische Betrachtungen Ubrigens, denn wenn wir Gott in der ande-
ren Welt wieder auf dieselbe Art dienen mussen ...

Die Welt wird tatsachlich ein immer unfreundlicherer Ort. Moralisierende Sauertopfigkeit
appelliert allenthalben an unser ,schlechtes Gewissen’*®. Stdndig werden wir zu Heils-
iibungen aufgefordert. Rauchen wird bis 18 Jahren in der Offentlichkeit ganz verboten, in
der Disco sowieso, auch die bdsen Sonnenstudios sollen Jugendliche meiden, wegen der
Hautkrebsgefahr. Die ,Umwelt’ und der Klimaschutz werden zu religiosen Bufliibungen,
die den Untergang der Welt hinauszdégern sollen. Und angeblich nimmt das Laster immer
mehr zu, auch der Alkohol ist ja schon wieder unter heftigem Beschuss. Was sagte Percy
Andreae vor fast einhundert Jahren dazu:

18 Inzwischen ist es ja schon eine Gewissensfrage, ob man das richtige Mineralwasser gewahlt hat...
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Der Teufel Alkohol existiert schon ewig, genau so wie sexueller Exzess und all die an-
deren Laster, denen Menschen mehr oder weniger geneigt sind.

Wenn das Laster des exzessiven Trinkens zunimmt, wie die Prohibitionisten behaup-
ten, wirden wir heute diese Frage gar nicht diskutieren, denn das Laster gibt es schon
so lange, dass die Menschheit langst ausgerottet ware, wenn die Folgen so schlimm
waren, wie es behauptet wird.

Und wenn man daran denkt, wie viel und wie stark noch vor einer Generation geraucht
wurde?

Doch das Gegenteil ist der Fall. Die Welt hat enorme Fortschritte gemacht. Man ver-
gleiche die Trinksitten mit friheren Zeiten. Noch vor hundert Jahren ging ein Mann,
wenn er es sich leisten konnte, jede Nacht ,betrunken wie ein Lord’ zu Bett'’. Hat sich
das durch Gesetze geéandert, die die Freiheit einschrankten? Nein. Es hat sich durch
eine weit starkere Kraft geandert, durch die moralische Wirkung von Erziehung und
durch Vorbilder, also durch all das, was die Prohibition uns nehmen will: Selbstbe-
stimmung und Selbstkontrolle.

Und hier kommen wir zum entscheidenden Unterschied zwischen MaRigung und Abs-
tinenz oder dem Verbot. MaRigung und Abstinenz setzen Selbstkontrolle voraus. Pro-
hibition ist das genaue Gegenteil davon. Um einiger weniger, die zu schwach sind, ih-
re Geliiste zu zahmen, werden alle in Ketten gelegt. Und wenn das in diesem Fall gut
ist, warum dann nicht in allen anderen Fallen? Doch was wirde man von dem Vor-
schlag halten, dass man alle einsperren sollte, damit niemand mehr stehlen kann?
Doch das wirde zwar die Laster verhindern, aber nicht die Lasterhaftigkeit.

Ja, einige Menschen kdnnen nur durch die Furcht vor Strafen von Laster und Verbre-
chen abgehalten werden. Ist nicht die Basis vieler Religionen nichts anderes als die
Furcht vor dem Jingsten Gericht? Religiose Doktrin, die im Lager der Prohibitionisten
nicht unbekannt sind, machen Selbstbewusstsein, das Fundament der Selbstkontrolle
und der wahren Moral, zu einer Siinde. Sie machen es verachtlich, statt es zu fordern.
Sie lieben es, sich als elende, hilflose Sunder zu bezeichnen, sie zittern vor dem
Flammenschwert, und es ist dieses Schwert, nicht ihr eigener Wille, der sie in ange-
messenen Grenzen halt.

Ich halte die Gefahren fiir die Gesellschaft, die von der wachsenden Macht einer Or-
ganisation ausgeht, deren Ansichten Uber die Prohibition nur ein Ausdruck ihrer gene-
rell geringschatzigen Meinung Uber die Fahigkeiten der Menschen zur Selbstbestim-
mung sind, fur weitaus grofRer als die finanziellen Schaden, die ein Test ihrer Theorien
verursachen wird.

Dass es zu finanziellen Schaden kommen muss, ist jedem intelligenten Menschen
klar'®. Doch was ist mit den groReren Gesichtspunkten? Schon jetzt sind die Regie-
rung unseres Bundesstaats, und die Regierungen vieler anderer, in der Hand einiger
Priester-Politiker einer bestimmten Glaubensrichtung. Mit der Maschine, die sie instal-
liert haben, mit ihren emotionalen Appellen an die mehr oder weniger unintelligenten
Massen, haben sie sich selbst auf eine Hohe der Macht gehoben, die es ihnen erlaubt
Gesetze zu diktieren oder sie zu verhindern. Sie usurpieren die Funktionen der Regie-
rung und fordern, dass ihnen die Entscheidungsmacht delegiert wird.

Was ist die Folge? Die Regierung durch Vernunft wird durch eine Regierung durch
Geflhle abgeldst, und die Geschichte bewies stets, dass eine Regierung durch Gefih-
le die geféhrlichste und schadlichste von allen ist. Die Prohibition ist nur eine ihrer
Frachte. Ihre Wurzel ist die Intoleranz.

7 Tatsachlich wiirden wir heute die meisten Menschen des neunzehnten Jahrhunderts als Alkoholiker be-
zeichnen. Bismarck, zweifellos ein Mensch hdchster politischer Nuchternheit, bevorzugte eine Mischung
aus Bier und Sekt, die er taglich aus groRen Humpen trank. Bei Ausfahrten hatte in der Kutsche stets ein
Fass Bier zu sein, mit dem er seinen Durst stillen konnte.

'8 Schon damals...
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Das ist eine Analyse, die Wort fir Wort fiir heute Gbernommen werden kann: Die Prohibi-
tions-Liga usurpiert die Gesetzgebung, die Vernunft wurde durch geschiirte Hysterie abge-
|Ost!

Der folgende Absatz bezieht sich auf die Flucht der Puritaner nach Amerika und auf die
damaligen Bemiihungen, die Alkohol-Prohibition auch auf die alte Welt auszudehnen. Mit
dem Alkohol hatten die Puritaner damals keinen Erfolg. Doch mit der Tabak-Prohibition
ist ihnen der Sprung nach Europa erst einmal gegluckt.

Was fir eine Umkehrung der Werte! Die Intoleranten von gestern sind heute die Fah-
nentrager der Freiheit, wahrend die, die einst verfolgt wurden, nun, nachdem sie durch
die Freiheit gestarkt wurden, die sie so lange genossen, daran gehen, die Tyrannei ih-
rer engstirnigen Glaubensvorstellungen auf ihre einstigen Verfolger auszudehnen.

Die Offentlichkeit, die letztendlich der Schiedsrichter tiber die Geschicke des Landes
ist, sollte dies bedenken, bevor sie erlaubt, dass dieser Weg zu weit beschritten wird.
Die Prohibition wird vielleicht nie das Land regieren®®, doch das, was hinter ihr steht,
wie die Katapulte und Kanonen in den alten Schlachten hinter den Rammbdcken der
vordersten Linien standen, wird Erfolg haben, wenn wir nicht rechtzeitig vorbeugen.
Und wenn es Erfolg hat, werden wir Zeuge der Inthronisierung eines Tyrannen, gegen
dessen Autokratie die Selbstherrlichkeit der russischen Zaren eine bloRRe Kleinigkeit
war.

Der Name dieses Tyrannen ist religibs motivierte Intoleranz.

Gutmenschen

Das harsche Urteil von Percy Andreae muss gemildert werden.

Viele Verfechter der Prohibition waren durchaus ehrenhaft in ihren Absichten. Sie sahen
soziale Probleme und glaubten, sie hatten die Ursache erkannt und konnten heilend ein-
greifen. Die gesellschaftlichen Folgen konnten sie aus ihrem engen Blickwinkel heraus
nicht sehen. In einer protestantischen Missionszeitschrift erschien folgender Artikel, der
eigentlich ganz objektiv beschreibt, dass der Saloon eben nicht nur dem Alkoholkonsum
(der ,Suchtbefriedigung’) diente, sondern eine wichtige und wertvolle soziale Funktion
hatte:

"AMONG THE COAL-MINERS", Margaret Blake Robinson:
“Unter Kohlebergleuten”

Innerhalb eines Radius von 10 Meilen liegen hier etliche Bergbau-Siedlungen, West-
ville und Kellyville sind die bedeutendsten. Jeden Morgen bringt ein Eisenbahnzug der
Minengesellschaft die Bergleute zum Schacht. Er ist schmutzig, wie die Manner, die
mit ihm fahren. Jedermann raucht eine Pfeife und der Rauch ist so dick, wie der, der
aus der Lokomotive quillt.

Am Abend wiederholt sich die Szene und in dem Moment, in dem sich die Turen des
Zugs 0ffnen, stromen die Bergleute kohlenverschmiert aus dem Bauch der Erde in die
Saloons.

,ES ist leicht, Enthaltsamkeit zu predigen®, sagte ein Bergmann, als die Sprache auf
das Kneipenproblem kam, ,aber der Saloon ist der einzige anstandige Platz, zu dem
wir gehen kdnnen. Dort haben wir eine Zeitung, Freunde, mit denen wir uns unterhal-
ten, wir kdnnen die FulRe auf den Tisch legen und vom kostenlosen Buffet soviel es-
sen, wie wir wollen. Wir haben einen feinen Geiger, der uns Musik macht und seht
mal: Das Leben kann doch nicht nur aus Arbeit bestehen!

Einige von uns sind ledig, und die, die verheiratet sind? Liebe ist etwas fir Romane,
aber ich habe hier genug gesehen, um zu verstehen, dass mancher lieber nicht nach
Hause geht!”

9 Der Text wurde 1915 verfasst, mehrere Jahre, bevor die Prohibition tatsachlich siegte.
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Westville ist ein kleiner Ort mit kaum tausend Einwohnern, hat aber 16 Saloons. Es
herrscht eine tote Einférmigkeit, Schmutz und Elend. Die Hauser, erbaut von den
Bergbaugesellschaften, sind gleichférmig, nitzlich und unschén. Nach der Griindung
einer Gewerkschaft arbeiten die Manner nur noch 8 Stunden taglich und bekommen
anstandigen Lohn. Doch Arbeitsunfalle sind so haufig, dass bei der Nachricht, Sound-
so sei verstorben, sofort gefragt wird: ,Wie wurde er getétet?’

Geselligkeit bei Tabak und Bier als Freude des ,kleinen Manns’. Eine kleine Flucht aus
den Gefahren, Noten und Zwéngen des Alltagslebens. Das war der Saloon, das ist die
Kneipe.

Ihr und ihren Gasten galt und gilt der Kampf der Prohibitionisten.

Viele glaubten wohl wirklich, sie kénnten die Situation dadurch bessern, dass sie die Sym-
ptome bekampfen. Doch das ist ein Irrweg, und die wahre Triebfeder ist wohl etwas ganz
anderes als die Humanitat:

Statt soziale Probleme an der Wurzel zu fassen, statt Alternativen zu bieten, sollen die
Menschen angepasst werden.

Man will damit nicht wirklich etwas flr sie tun. Man will sie verstecken, in ihren Woh-
nungen und Hausern. Damit Ubernimmt man keine Verantwortung, sondern man schiebt
sie ab.

Es ist sicher kein Zufall, dass gleichzeitig zu den modernen Prohibitionsbestrebungen das
Wort ,Unterschicht” wieder salonfdhig wurde.

Und man hat unterschwellig Angst vor dieser ,Unterschicht’. Sie soll diszipliniert werden,
sie sollen sich nicht versammeln, sie sollen still dulden. Dazu nimmt man ihnen die Refu-
gien, in denen sie unter sich und nach ihrem Geschmack leben konnten. Gaststétten ihrer
Individualitat zu berauben, heift, sie ihrer sozialen Funktion zu berauben und sie zu blof3en
Kantinen zu entwerten. Ist es Zufall, dass gleichzeitig strenge Verordnungen tber das Ver-
halten in Innenstadten erlassen werden: Trinkverbote fir Alkohol auf Stralen und in Parks,
von Kameras Uberwacht? Streifen, die die Sauberkeit der Straen mit Strafzetteln erzwin-
gen?

Die Prohibition dient nicht der Gesundheit, sondern der Sozialkontrolle.

Der folgende Text wir deutlicher:

THE REIGN OF RUM
Die Herrschaft des Rums

Wo Gott eine Kirche baut, baut der Teufel daneben einen Saloon. Dieses alte Sprich-
wort hat in New York seinen Sinn verloren. Entweder war der Teufel zuerst da, oder er
war sehr viel fleil3iger als Gott. Ich wollte einmal herausfinden, wie die Rechnung steht
und zahlte unterhalb der 14. Stral3e 111 Kirchen, aber 4.065 Saloons. Die schlimmste
Halfte der Mietshaus-Bewohner lebt hier, und sie haben die schlimmste Hélfte der
Kneipen. In der Oberstadt ist es etwas besser, aber auch hier kommen auf jede Kirche
leicht 10 Saloons. Ich befiirchte auch, dass die Versammlungen in ihnen grof3er sind
als in den Gotteshausern, sicher sind sie haufiger und bestandiger.

Man kann es drehen und wenden wie man will; auf jedes Bollwerk der Anstandigkeit
und Moral werfen die Kneipen ihren kolossalen Schatten, ein Omen des Bosen, wo
immer es sich im Leben der Unterschicht zeigt.

Hier zeigt sich nackte Angst! Die ,anstdndigen’ Kleinbiirger fithlen, dass sie von einem
uberméchtigen Prekariat bedroht werden, dessen Symbol der laute, gefahrliche Saloon ist.
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Der objektive Nutzen

Die Prohibition ist zweifellos das starkste mogliche Mittel des Staats, um den Konsum ei-
ner Ware zu unterdriicken.

Das erklarte Ziel der Anti-Tabak-Aktivisten ist die totale Abschaffung des Rauchens. Zu
diesem Zweck werden nun vergleichsweise moderate, man konnte sogar sagen, ver-
gleichsweise lacherlich geringfugige Verbotsgesetze erlassen. Was kdnnen sie eigentlich
bewirken, wenn die brutale Keule der Prohibition versagte?

Hat sie versagt?

Die Menge des konsumierten Alkohols und die Zahl der Trinker sanken. Aber sie sank nur
unbedeutend, um hochstens 20 %. Prohibition ist also nicht geeignet, das Trinken oder das
Rauchen wirklich zu unterbinden. Selbst durch allerschérfste Repressionen kann die Zahl
der Raucher nicht gewaltsam besser gesenkt werden als durch den seit langem bestehenden
Trend der freiwilligen Abstinenz:

Die Prohibition dauerte 13 Jahre und bewirkte einen Riickgang der Trinker um 20 %.

Vor 13 Jahren war die
Zahl der Raucher um
mehr als 20 % hoher als
heute — Der gleiche
Rickgang, ganz ohne
Repressionen!

Wihrend der Rickgang
der Raucher stetig und
verlasslich voran schritt,
stieg die Zahl der Trin-
ker bald, schon ab 1922,
wieder deutlich an, die
Erfolge waren also nur
ein kurzes Strohfeuer.

Gallons

1910 195 1918 1919 1621 1922 1923 1924 1925 1926 1927 1928 1999

Die Grafik® zeigt den Pro-Kopf-Konsum von reinem Alkohol.

Es fallt auf, dass VOR der Prohibition der Alkoholkonsum stark sank, was sicherlich auch
mit den vorwiegend kriegsbedingten gesetzlichen Einschrankungen zusammenhangt®.
Diese wurden akzeptiert. Doch die Akzeptanz ging verloren, als im Frieden keine Erleich-
terungen, sondern das bundesweite Totalverbot eingefiihrt wurde. Im Jahr 1921 (ein Jahr
nach der Einfuhrung der Prohibition) wurde ein Minimum erreichte und dann stieg der
Konsum wieder steil an. Die Konsumenten wehrten sich also nicht gegen sachliche Rege-
lungen, sondern gegen den ausufernden Fundamentalismus!

Das gleiche beobachtet man nun in den Léndern, die Rauchverbote forcierten: Die Zahl der
Raucher bleibt konstant und steigt teilweise sogar an, nachdem sie vorher meist langsam,
aber stetig sank.

20 Clark Warburton, The Economic Results of Prohibition (New York: Columbia University Press, 1932),
pp. 23-26, 72.

2! Wihrend des Kriegs wurden die Alkoholherstellung und der Ausschank eingeschrankt, um Getreide zu
sparen und die Industrieproduktivitat zu erhéhen.
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Und das ||egt niCht, wie 15 - 18 year old Smokers: Cigarette Smoking Prevalence (as a % of 15-18 year olds)
behauptet wird, an der :ll e
noch ungentigenden Schar- ==
fe der Gesetze, sondern e
an der volligen Wirkungs- 50
losigkeit auch der scharf- ;%7
sten nur denkbaren Ge-  ['%7
setze. 1794
Dieser Trend ist, wie e
Zahlen vor allem aus Ir- <l
land belegen, vor allem -
bei Jugendlichen ausge- R AR RSSO
pragt, sie greifen nach R e e N S i R
Verboten vermehrt zur o
Zigarette.
Waéhrend der Prohibition sank das
- . Einstiegsalter in den Alkoholkon-
Periode Manner | Frauen | ¢,m petrachtlich, wihrend es nach
1914 214 27,9 | Aufhebung der Verbote wieder an-
1920-23 (Beginn der Prohibition) 206 | 258 | stieg. Verbotene Friichte sind eben
1936-37 (Einige Jahre nach der Prohibition) | 23,9 31,7 schon Immer_ besonders verlok-
kend gewesen:

Untersucht man die Raten der Todesursachen jener Zeit, stellt man einen deutlichen Rick-
gang der Zirrhoseerkrankungen und des chronischen Alkoholismus fest, doch dies geschah
wahrend des Weltkriegs, vor Einflihrung der absoluten Prohibition. Wéhrend der Prohibiti-
on stiegen die Zahlen wieder bis auf das Vorkriegsniveau an.

In Europa sanken die Zahlen wahrend des Kriegs vergleichbar, aber sie stiegen in den
Zwanziger Jahren (ohne Prohibition) nicht wieder an!

Viele Prohibitionisten hielten es fir zwecklos, alte Trinker zu bekehren und wollten sich
auf die Bewahrung der Jugend konzentrieren. Die Jugendlichen sollten gar nicht erst an-
fangen und die alten wirden aussterben. Aber ein Verantwortlicher der Heilsarmee stellte
fest: ,,Die Prohibition hat bewirkt, dass statt der Saufer in der Gosse nun vermehrt Teena-
ger beiderlei Geschlechts unsere Hilfe bendtigen. Wir haben in unseren Entwohnungshei-
men nun Madchen, die vierzehn oder fiinfzehn Jahre alt sind. VVor zehn Jahren waren die
jingsten deutlich tiber Zwanzig!“

Gibt es einen besseren Beweis, dass gesetzliche ZwangsmalRnahmen und Einschrénkungen

— auch die allerschérfsten! — nicht nur voéllig wirkungslos, sondern sogar kontraproduktiv
sind?
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Die Aufhebung

Die Aufhebung der Prohibition markierte das — wie wir heute erfahren missen, nur vorlau-
fige — Ende des ersten Experiments in ,Social Engineering’.

Erfolgstrunken verkiindete ein fuhrender Prohibitionist:

,Die Chance auf Aufhebung der Prohibition ist genau so gro3 wie die eines Kolibris, dass
er zum Mars fliegen kann, wenn das Washington-Monument an seinen Schwanz gebunden
ist!“#,

Die Ausweitung der Prohibition auf Europa und die ganze Welt wurde in Angriff genom-
men.

Doch schon 1925 schrieb der Journalist H. L. Mencken:

»Funf Jahre Prohibition haben zumindest ein gutes gebracht: Alle Argumente der Pro-
hibitionisten wurden hinweg gefegt! Keine der versprochenen Wohltaten trat ein. Es
wird nicht weniger getrunken, sondern mehr. Es gibt nicht weniger Verbrechen, son-
dern mehr. Es gibt nicht weniger Krankheit, sondern mehr. Die 6ffentlichen Haushalte
und Sozialkassen werden nicht weniger belastet, sondern mehr. Der Respekt vor dem
Gesetz ist nicht gewachsen, sondern geschwunden.*

Das gleiche Bild findet man in den Staaten, die die Tabakprohibition und MaRigung auf ih-
re Fahnen geschrieben haben:

Laut einem kurzlich veroffentlichten Gesundheitsbericht der OECD-Staaten liegt Irland,
das seit Jahren neben strengsten Tabak-Prohibitionsgesetzen auch den Kampf gegen den
Alkohol forciert, beim Tabak- und Alkoholkonsum auf einem Spitzenplatz ohne abneh-
mende Tendenz. Auch die versprochenen Wohltaten fur das Gesundheitssystem konnten
nicht realisiert werden: Die Gesundheitskosten sind extrem hoch und steigen schneller als
in jedem anderen OECD-Land. Besonders bemerkenswert: Seit Einfiihrung der strikten
Rauchverbote ist Irland bei Lungenerkrankungen einschlieflich Lungenkrebs auf den
zweitschlechtesten Platz der OECD-Statistik gesunken, nur noch tbertroffen von Kasachs-
tan!

Trotz der Prohibition wurde unvermindert
getrunken. Schmuggel wurde ein riesiger
Wirtschaftszweig unter der Kontrolle or-
ganisierter Verbrecherbanden. Auch ver-
starkte polizeiliche Verfolgung konnte
dies nicht verhindern. Der Respekt vor
dem Gesetz schwand, Trunkenheit und
Verbrechen nahmen ebenso sehr zu wie
die allgemeine Verérgerung tber die Re-
gierung.

In den spdaten 20er Jahren organisierte sich
eine Bewegung zur Aufhebung des Ver-
. Wi bots. Viele furchteten die Ubergriffe des
Ein Speakeasy Gesetzes auf die individuelle Freiheit

mehr als die Gefahren des Alkohols.

Die Unterstiitzung schwand in gleichem MaR. John D. Rockefeller, ein tberzeugter Nicht-
trinker, der vorher der Anti-Saloon-Liga sehr viel Geld spendete, beflirwortete nun die
Aufhebung, da die Prohibition seiner Meinung nach mehr Unheil als Gutes gebracht hatte.

%2 Merz, Charles. The Dry Decade. Seattle, WA: University of Washington Press, 1969.
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Die Bruder DuPont, Besitzer des
gleichnamigen riesigen Chemiekon-
zerns, wurden Fuhrer der Associa-
tion Against the Prohibition
Amendment (AAPA) — Gesell-
schaft Gegen Die Prohibition.

Die AAPA erklérte: ,,Das Haupt-
anliegen der Gesellschaft ist die
Schulung unserer Mitglieder in den
fundamentalen  Grundlagen der
Verfassung der Vereinigten Staa-
ten“. Sie unterstiitzte Abgeordnete,
die in den einzelnen Bundesstaaten
fir Volksabstimmungen gegen die
Prohibition stimmten. Sie stand auf soliden Finanzen: 1931 waren die Kassen mit tber
3 Millionen US$ gefiillt.

Die Frauen, einst die scharfsten Kaémpfer fir das Verbot, organisierten sich nun dagegen.
Nicht wenige Mitglieder der Woman’s Organization for National Prohibition Reform wa-
ren einst Uberzeugte Prohibitionistinnen.

Innerhalb von nur wenigen Jahren gelang es diesen Organisationen, die jahrzehntelangen
Bestrebungen der Prohibitionisten zunichte zu machen:

1932 versprach der Prasidentschaftskandidat Franklin D. Roosevelt, er wirde das Verbot
abschaffen. Drei Viertel der Wéhler unterstutzten dies. 1933 wurde, vor allem aufgrund der
Arbeit der unabhdngigen Americans Against Prohibition Association (AAPA) und der 6f-
fentlichen Desillusionierung iiber das ,edle Experiment’, das 21. Amendment, das die Pro-
hibition aufhob, ratifiziert. 93 % der Abgeordneten stimmten dafiir.

Feiern zur Aufhebung der Prohibition.
Gibt es irgendeinen Zweifel daran, dass ahnliche Feiern auch die Aufhebung der
Rauchverbote begleiten wiirden?
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Gangster, Alkohol- und Drogenschmuggler Hand in Hand mit der Prohibition

Alles, was von der Prohibition blieb, war das organisierte Verbrechen. Auf den etablierten
Schmuggelrouten stromten nun Kokain, Opium und Heroin ins Land und wurde an
Verbraucher geliefert, die in den Speakeasys damit Bekanntschaft gemacht hatten.

Auch andere ,Laster’, wie Gliicksspiel und Prostitution, wurden und werden durch Verbote
und Repressionen nicht verwehrt, sondern zu Einnahmequellen fur die organisierte Krimi-
nalitat.

Die Spatfolgen

Als es vorbei war, gaben selbst Beflirworter zu, dass die Prohibition tble Folgen hatte.
Reverend Sam Small, Evangelist und MéaRigungsfreund, sagte: ,,Die Prohibition hat eine
Orgie der Gesetzlosigkeit und Korruption zur Folge®. John D. Rockefeller, Befiirworter
und Unterstiitzer der Prohibition, beobachtete 1932: ,,Das Trinken hat zugenommen, die
speakeasies sind die Kneipen von heute, eine riesige Armee von Gesetzesbrechern wurde
mit ungeheurem Aufwand rekrutiert und finanziert.*

Die Ara der Prohibition war auch die Ara der groRen Liigen. Die Befiirworter logen, um
sie gut aussehen zu lassen, die Gegner logen, um sie schlecht aussehen zu lassen, die Be-
horden und Institutionen logen, um sich gut darzustellen und mehr Fordergelder zu erhal-
ten und die Politiker logen aus Gewohnheit.

Kritiker sagen heute, die Prohibition habe das Trinken nicht vermindert, es unter Jugendli-
chen populdr gemacht, das organisierte Verbrechen gefordert, das heimliche Trinken ver-
breitet und Trinker alkoholarmer Getranke zum Schnaps gefihrt.

Ihre Schlussfolgerung: Moral kann nicht durch Gesetze erzwungen werden.

Ein zeitgendssische Meinung dazu von Mark Thornton®:

Die Lektionen der Prohibition sind aktuell. Sie sind nicht nur auf den ,Krieg gegen Dro-
gen’ anwendbar, sondern auch auf die steigenden Bemuhungen, den Zugang zu Al-
kohol und Tabak zu erschweren und auf Dinge wie Meinungszensuren und die Verbo-
te von Insiderhandel, Abtreibung und Gliicksspiel.

2 Alcohol Prohibition Was A Failure by Mark Thornton, Professor of Economics at Auburn University.
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War on Drugs

Der Kampf gegen den Tabak ist nur ein Teil des ,Kriegs gegen die Drogen’, der den Kon-
sum illegaler Drogen mit hartesten Gesetzen ausrotten will. Das zweifellose Ziel der Ta-
bak-Gegner ist die vollige Illegalisierung der ,Droge’ Tabak. Sein Konsum soll nirgendwo
mehr toleriert werden. Dass dieses Ziel jedoch keineswegs den Sieg bringen kann, zeigen
die USA und besonders Californien, das den Kampf am vehementesten fuhrt.

In den Vereinigten Staaten sind tber 2,1 Millionen Menschen inhaftiert, mehr als in Russ-
land (870.000) oder China (1,55 Millionen). Auch prozentual sind die USA an der Spitze,
vor Landern wie Russland, Turkmenistan oder Cuba. Die Gefangenenrate wachst jahrlich
um 3,3 %. Das sind etwa 70.000 Menschen, eine ganze Stadt!

Land of the Free?

Rund 60 % sitzen wegen Drogenvergehen. Jeder Zwanzigste(!) Afro-Amerikaner sitzt im
Gefangnis. Die Inhaftierung allein der Drogenkriminellen kostet die USA jahrlich uber
6 Milliarden US $. Die Bekampfung der Drogen kostet insgesamt 15 Milliarden US $ jahr-
lich. Seitdem Drogenvergehen grundsétzlich eine Gefangnisstrafe nach sich ziehen, haben
sich die Ausgaben der Bundesgefangnisse um 1.954 % vermehrt.

Dennoch hat die Kriminalitat und Gewalt zugenommen. Jeder zweite Ex-Insasse, der we-
gen eines nicht gewalttatigen Vergehens verurteilt wurde, begeht nach seiner Entlassung
ein Gewaltverbrechen.

20 % aller Strafgefangenen in den USA sitzen in californischen Gefangnissen.

Californien zahlt Milliardenbetrage fur die Gefangnisindustrie, zulasten anderer 6ffent-
licher Ausgaben. Im Zeitraum 1984 - 1996 wurden 21 neue Gefangnisse erbaut, aber nur
eine neue Universitat. Die Gefangnisausgaben wuchsen in dieser Zeit um 30 %, wahrend
die Ausgaben fir Bildung um 18 % sanken. Der Staat wird von seinen Gefangnissen er-
driickt.

"Bankrupting a Society"
Carl J. Cieslikowski

Wir sind in einer scheinbar unlésbaren Haushaltskrise. Ein wesentlicher Teil der Krise
ist dem ,Krieg gegen die Drogen’ zuzuschreiben.

In unserem fehlgeleiteten Eifer, neue Gefangnisse zu bauen, kirzen wir die Budgets
fur Bibliotheken, Schulen, Sport, Erziehungsprogrammen und Konzerte.

Es wird geschatzt, dass 75 % der Gefangenen wegen Drogenstraftaten einsitzen. In
den Geféangnissen bliht ein hochprofitabler Drogenmarkt.

Es gibt Hoffnung, dass wir die finanzielle Katastrophe durch eine realistische Drogen-
reformpolitik vermeiden kdnnen, die jetzige ist zu unflexibel ist und treibt den Staat in
den Bankrott.

Wir haben gentigend Gelegenheiten gehabt, die derzeitigen Methoden des Arrests,
der Verfolgung, der Einkerkerung und der Behandlung zu testen. Diese Methoden ha-
ben klar versagt, unsere Freiheiten beschnitten, unsere Polizei belastet und ein finan-
zielles Chaos hervorgerufen.

Netzwerk Rauchen: Auferstanden aus Ruinen, Marz 2008



| 47 |

Figured: Expenditures for Enforcement of Alcohol and Drug Prohibitions
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Dies sind die inflationsbereinigten Pro-Kopf-Ausgaben, die in den Vereinigten Staaten fur
die Durchsetzung von Alkohol- und Drogenprohibition entstanden.

Man sieht, dass die Ausgaben des ,Drogenkriegs’ die der Prohibition bereits weit iiberstei-
gen.

Und man kann auch erkennen, dass die neue Kampagne sehr abrupt im Jahr 1970 begann.
Im Moment fuhlen sich die Prohibitionisten stark genug, ihren Kampf auf Tabak und,
wenn auch noch im geringen Mal3, wieder auf den Alkohol auszuweiten.

Trotz der gewaltigen Ausgaben und der offensichtlichen Erfolglosigkeit ruft der ,Drogen-
krieg’ noch keinen groflen Widerstand in der Bevdlkerung hervor. Doch bisher traf er nur
eine sehr kleine Minderheit, die wenig Sympathie geniel3t. Tabak und Alkohol haben —
trotz aller Stigmatisierungsbemiihungen — weit mehr Liebhaber und eine weitaus groRere
Akzeptanz.

Ausblick

Obwohl Alkohol sicherlich auch heute ein bedeutendes gesellschaftliches Phdnomen ist,
steht er flr die Neo-Prohibitionisten noch hinter dem Tabak zurlick, auch wenn einige
schon wieder dafur trommeln und in den USA durchaus schon ,Erfolge’ vorweisen kon-
nen.

Aber auch diesseits des Grof3en Teichs ist eine heftige Steigerung der Propaganda festzu-
stellen, der sich auch langst die ,Drogenbeauftragte’ der deutschen Bundesregierung ange-
schlossen hat.

Meldungen (ber betrunkene Jugendliche, die vor 10 Jahren kaum einen Platz im Lokalteil
der ortlichen Zeitung Platz gefunden hétten, sorgen nun, welch Zufall, fir bundesweite
Schlagzeilen, Trink- und Verkaufseinschrankungen werden regional verabschiedet, Uber
die Verscharfung von Bundesgesetzen wird laut nachgedacht, Steuern wurden vorlaufig
nur fiir ,Alkopops’ erhoht. Bald werden auch strikte Werbeverbote folgen und spétestens,
wenn auch auf edlen Weinen ,Warn’-Hinweise das Etikett verschandeln, werden viele
Burger merken, dass nicht nur die Raucher Ziel der Verbieter, Normierer und Gleichschal-
ter sind.
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Natdrlich geschieht, nach altem Strickmuster, alles nur zum Schutz der Jugend und weil
einige wenige die Liberalitdt ,missbrauchen’. Doch leider, leider sind dann, wie einst, am
Schluss alle Burger betroffen und in ihrer Freiheit geknebelt.

Letztendlich wird auch diese Prohibitionswelle scheitern. Auch wenn es viele nicht wahr
haben wollen: ,Drogen’ sind eine unverzichtbare Komponente der gesellschaftlichen Wirk-
lichkeit. Sie sind so lebenswichtig wie Brot, auch wenn es (wenige) Menschen gibt, die
ganzlich ohne sie auskommen. Was im Ubrigen auch fiir Brot gilt.

Die Tabakverbote werden so enden wie einst die Alkoholverbote, denn sie sind ein
Angriff auf die Selbstbestimmung und Mundigkeit der Burger. Sie zerstoren die To-
leranz und den Zusammenhalt der Gesellschaft und die Propaganda, die zu ihrer
Einfihrung und Durchsetzung betrieben wird, richtet weitaus mehr Schaden an als
die Drogen selbst. Je eher dies in das Bewusstsein dringt, je eher der Wahler diesem
Spuk ein Ende macht, desto geringer sind die Folgeschaden fur die Gesellschaft und
desto eher konnen wir uns wieder den wirklichen sozialen Problemen zuwenden — es
gibt mehr als genug davon!

SMALL LAWS

ARE PIECED TOGETHER
INTO HUGE TYRANNIES.

Das Motiv zeigt:
Prohibition ist ein Puzzle
aus vielen kleinen Tei-
len, von denen manche
fiir sich genommen viel-
leicht in triigerischer Wei-
se noch harmlos er-
scheinen.
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Netzwerk Rauchen ist

e die fuhrende Bundesvereinigung gegen die Diskriminierung von Raucherinnen und
Rauchern.

e Uberparteilich und von wirtschaftlichen Interessen unabhéngig, wir nehmen keine Spen-
den und Zuwendungen aus Tabak- und Pharmaindustrie an.

Netzwerk Rauchen will

e Freiheit und Selbstbestimmung statt Bevormundung und autoritérer Regulierung.
e den um sich greifenden Verbots- und Gesundheitswahn stoppen.
¢ ehrlichen Umgang mit wissenschaftlichen Fakten statt einseitiger Manipulation.

Netzwerk Rauchen informiert

e Uber die Passivrauchluge: Erfahren Sie von uns, weshalb die Mythen von der angebli-
chen Gesundheitsgefahr durch Umgebungsrauch nichts als heiRe Luft sind.

e (ber die gefahrlichen Folgen von gesetzlichen Rauchverboten, Tabaksteuererhhungen
und Ekelfotos auf Tabakpackungen.

Netzwerk Rauchen handelt

e als politische Lobby und Interessenvertretung: Wir beteiligen uns an der 6ffentlichen
Debatte zum Umgang mit Tabakrauch, setzen uns fir ein tolerantes Zusammenleben
von Rauchenden und Nichtrauchenden ein.

e mittels Kampagnen, Stellungnahmen, Offentlichkeitsarbeit, Aktionen und Publikatio-
nen.

e als Plattform zur Vernetzung aller Interessierten, die sich gegen gesetzliche Rauchver-
bote und weitere Achtung des Tabakgenusses engagieren.

Informieren Sie sich — Unterstlitzen Sie uns mit Spenden — Werden Sie Mitglied!



